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STUKKEN TER BESPREKING
Opening en vaststellen agenda

De voorzitter: Goedenavond allemaal. Hartelijk welkom terug bij het tweede deel van de
begrotingsraad. De vergadering was gister rond 23:00 uur geschorst. En vandaag gaan
we verder met de tweede termijn van de gemeenteraad en daarna de tweede termijn
van het college. En daarna komen we tot de stemmingen over alle moties,
amendementen en over het voorstel, de begroting 2021 van de gemeente Dordrecht. Tk
kijk even hoeveel mensen er in de vergadering zitten. Nou, dat is in ieder geval
ruimschoots voldoende. We gaan niet de hele lijst weer aflopen, aangezien het een
schorsing was gister. En we komen er vanzelf ook eventueel later achter als we er nog
mensen bij moeten komen.

11.Vaststellen begroting 2021 (2626685)

We gaan beginnen met de tweede termijn. En zoals gebruikelijk begin ik dan weer bij de
grootste oppositiepartij. En ik geef graag het woord aan D66, aan de heer Polat. Ga uw

gang.

De heer Polat: Dank, voorzitter. Voorzitter, in de eerste termijn hebben we aandacht
gevraagd voor een nieuwe koers met een frisse blik, zodat we de ambities van de
groeiagenda kunnen halen. Het is dus niet de bedoeling van D66 om de ambities te
herijken. Wat verstaan we onder een frisse blik? Het is duidelijk dat corona een grote
impact zal hebben op onze industrie en banen. Het is een wet in de economie dat in
crisis de mensen hun grote aankopen uitstellen, dat hebben we in de vorige crisis van
2008 gezien. D66 heeft grote zorgen dat al die dure woningen niet verkocht gaan
worden. Wij vragen het college nu al daar rekening mee te houden en scenario’s uit te
werken, zodat tijdig ingespeeld kan worden op veranderende situaties. Dus in plaats van
dure woningen met meer oppervlak, meer kleinere woningen, woningen voor starters,
ouderen en jongeren. Of de bouw van het aantal sociale woningen naar voren halen.
Dus niet in 2030 compenseren, maar bijvoorbeeld in 2024. Voorzitter, ook wat betreft
de banen hebben we zorgen. Aan de ene kant is de ambitie om 4000 nieuwe banen te
creéren, aan de andere kant loopt de werkloosheid op, en in de nabije toekomst zal de
werkloosheid nog meer oplopen. Dat gaat dweilen met de kraan open worden. D66 is
voorstander van een actieplan om naast de ambitie van 4000 banen ook zorg te dragen
voor het behoud van banen in de stad. Het leefplan leren en ontwikkelen is een goed
voorbeeld. Door werkenden passend en modulair onderwijs aan te bieden door het
opzetten van campussen waarbij werkenden en studenten leren voor de banen van de
toekomst. Voorzitter, D66 heeft in de eerste termijn opgemerkt dat Dordrecht geen



single-vriendelijke gemeente is. Van wethouder Burggraaf begrijpen we dat we
binnenkort de nota lokale lasten ontvangen en daar de discussie aangaan. We zijn
benieuwd. Voorzitter, cultuur is het cement in een samenleving. Zoals eerder gesteld
zijn we blij dat het college extra geld voor cultuur beschikbaar stelt. D66 vindt dat
natuurlijk niet voldoende, vooral nu met corona al onze culturele instellingen hun deuren
gesloten moeten houden. Voorzitter, we hebben in de eerste termijn aandacht gevraagd
voor meer helderheid richting de burgers bij de bouwprojecten. In dat kader hebben we
onze motie bouwen aan Dordrecht toegelicht. We trekken deze motie voor dit moment
in, en zullen bij de bespreking woonmonitor dit opnieuw inbrengen. Dus we trekken de
motie in. Voorzitter, wij kijken naar de RIB en de maatregelen die wethouder Heijkoop
wilt gaan nemen om de kwetsbare groepen, en in het bijzonder de kwetsbare kinderen,
in Dordrecht op te vangen. Als laatste, voorzitter, ondanks dat we veel zorgen hebben
over de koers en de haalbaarheid van de ambities, gaat D66 voor de begroting
stemmen. Wij vinden het belangrijk dat we in deze onzekere tijden de schouders onder
de aankomende lasten zetten. Op D66 kun je altijd rekenen bij de strijd om een sociaal
veilig Dordrecht. Dank, voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank, de heer Polat. En de motie, voor de duidelijkheid, die u
hebt ingetrokken, dat is motie M1. Dank u wel. Er zijn geen interrupties. Dan ga ik naar
de volgende fractie, dat is Beter Voor Dordt. En ik geef graag het woord aan de heer
Schalken. Ga uw gang.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, dank u wel. Ja, wat Beter Voor Dordt betreft ook een
korte tweede termijn. In eerste instantie natuurlijk dank aan het college voor de reactie
op de eerste termijn van de gemeenteraad, en de antwoorden. Ook deze termijn, wat
ons betreft, beginnen we met schoon, heel en veilig. We zijn blij met de reactie van
wethouder Stam op ons idee om een soort leefbaarheidsraad of leefbaarheidswacht voor
in de wijk te gaan verkennen. En ook goed om dat eerst te gaan proberen met een pilot.
We kijken uit naar de eerste resultaten. We denken dat het echt heel belangrijk is om
hier op in te zetten om met elkaar de stad schoon, heel en veilig te houden. Maar wel
nogmaals ook dat het echt van belang is dat we als gemeente ervoor zorgen dat deze
mensen die dat vaak vrijwillig doen, eigenlijk altijd vrijwillig doen, dat die goed
gefaciliteerd en ondersteund worden. Want anders haken af en dan, ja, zitten we als
gemeente met de gebakken peren. Want volgens mij kunnen we het zelf nooit zo doen
als dat het vanuit de mensen zelf komt. Ja, de leefbaarheid in de wijken wordt sowieso
natuurlijk een uitdaging in de komende jaren. Want met de ambitie om als stad te
groeien, en dat ook binnenstedelijk te doen, omdat we onze polders groen willen
houden, worden de wijken natuurlijk intensiever bewoond en moet er zeker ook extra
aandacht blijven en moeten we waakzaam blijven op de leefbaarheid in de wijken. Dank
ook voor de reactie die we hebben gekregen op ons punt met betrekking tot
Wilgenwende. En als laatste punt op leefbaarheid is door ... Volgens mij is er een ...

De voorzitter: Zeker, ja. Nee, ja, ik wilde u even de zin laten afmaken. Maar nu u toch
stopt, er is een interruptie van mevrouw Koene. Ga uw gang.

Mevrouw Koene: Ja gezellig, goedenavond. Ja, ik hoor de heer Schalken zeggen van, we
blijven binnen de grenzen voor het bouwen en we gaan ... Maar we moeten natuurlijk



toch nog een heleboel huizen gaan bouwen. En ik vroeg me ineens af, hoe ziet de heer
Schalken dat als mensen toch steeds dichter op elkaar komen te zitten. Want over het
algemeen werkt dat niet bevorderend voor de rust zeg maar, en juist ook voor die
leefbaarheid.

De heer Schalken: Ja, nou ja, en volgens mij is dat ook de rede waarom ik dit
aandachtspunt aangaf, dat het in de gaten houden en het blijven monitoren van de
leefbaarheid zeker ook in de toekomst belangrijker wordt, omdat we met meer mensen
dichter bij elkaar zullen gaan leven. En dat daarbij het dus ook vooral belangrijk is dat
we dat met de bewoners samen doen.

Mevrouw Koene: Ja, maar goed. Maar, voorzitter, dat gaat dan wel verder neem ik aan
dan dat er zwerfafval ligt. Dus ook zeg maar wat betreft de sociale cultuur die er is
overal, enzovoorts.

De heer Schalken: Ja natuurlijk, zeker. Ja, dat is ook een onderdeel van leefbaarheid.
Niet alleen schoon, heel en veilig. Ja. Dank voor deze toevoeging van mevrouw Koene.

De voorzitter: Gaat u verder.

De heer Schalken: Ja, het laatste punt met betrekking tot leefbaarheid is de motie van
30 in de stad. Die is als het goed is, is hij door GroenLinks is hij aangepast en wordt hij
aangepast dadelijk ingediend en wordt hij daarmee dan ook ondersteund door Beter
Voor Dordt. Want het was een terechte opmerking die wethouder Rik van der Linden
maakte. Ja, verder wethouder Burggraaf, die heeft een toezegging gedaan om ons
inzicht te geven in de ontwikkelingen op de werkgelegenheid voor de mensen uit onze
eigen kaartenbak. We zijn daar echt heel erg benieuwd naar. We hopen dat dat er
positief uitziet. Verder ook wethouder Van der Linden, die heeft uitleg gegeven en een
toezegging ook gedaan met betrekking tot de bemensing van stichting De Basis, wat
vanaf januari 2021 de toegang tot de jeugdhulp gaat verzorgen. Beter Voor Dordt is
natuurlijk ook blij met de positieve reactie vanuit het college op de mede door ons
ingediende moties kerkenvisie en die van de stadsparken. Waarbij de toevoegingen van
het CDA een hele goede suggestie is en ook in de uitwerking meegenomen moet
worden. Als laatste, de motie van RTV. U heeft de discussie in de eerste termijn kunnen
volgen. Voor Beter Voor Dordt was het echt belangrijk ... Is het echt belangrijk dat we
ook met betrekking tot communicatieplan ook radio en tv inzetten. Waarbij wij wel ook
vinden dat dat dan ook echt uit ons eigen budget moet komen zoals dat eerder is. En de
aangepaste motie die dadelijk wordt ingediend, is op die manier ook is dat in het dictum
verwerkt. En die zullen wij daarmee ook mede indienen en natuurlijk daar positief over
stemmen. Ja, voorzitter, dat was het wat mij betreft, tweede termijn.

De voorzitter: Hartelijk dank. Net niet binnen de tijd, maar mooi beknopt. Dan gaan we
naar de volgende fractie, dat is GroenLinks. Mevrouw Kruger, ga uw gang.

Mevrouw Kruger: Ja, goedenavond voorzitter, dank u wel. 1k ga het proberen binnen de
5 minuten. Binnen de 3 minuten hé. Gezond groen groeien vereist *..." veranderingen,
dat hebben we in de eerste termijn ook al aangegeven in hoe we mensen en natuur



moeten omgaan. GroenLinks wil daar op een realistische manier mee aan de slag. Dat
betekent dat we geen onrealiseerbare eisen stellen. We willen de verandering wel zo
breed en zo snel mogelijk. En daarom willen we af van het beleid van een projectje hier
en een postzegeltje daar. We willen gaan voor gelijkheid en duurzaamheid waar het
maar kan, en daar zijn onze amendementen en moties op gericht. Veel horen we dat we
nogal veeleisend zijn. Veel vragen. Maar als we bijvoorbeeld met alle
woningbouwplannen die hopelijk gerealiseerd gaan worden de stad gaan verdichten,
moet leefbaarheid, zoals mevrouw Koene ook al aangaf, de prioriteit zijn. Zo ligt bij de
motie gezond groen groeien, de focus op meer integraal zicht op duurzaamheid. En dan
wil ik even wat amendementen ook doorlopen. Ons eerste amendement, eerst cultuur
dan herdenken, daar lijkt nogal wat verwarring te zijn. Het is een ontzettend mooi en
goed thema, de Eerste Vrije Statenvergadering, zeker in deze tijd. Wij zijn er enigszins
terughoudend in, gewoon door het feit dat het wordt gekoppeld aan vier evenementen
waar we nu de voorbereidingen voor gaan treffen. En we weten helemaal niet hoe de tijd
zich gaat ontwikkelen. Daarom zeggen we, houdt dat geld eventjes vast, en we zetten
dat liever in op een solide cultuurbeleid. En nog daaraan toevoegend, support your
locals. Er zijn ontzettend veel leuke en goede lokale theatergroepen, noem allemaal
maar op, die zeker een hele goede invulling aan dat programma kunnen geven. Dan
hebben we het ... Even kijken hoor, de andere amendementen handhaven we. We
hebben één amendement, en dat is de circulaire bedrijvigheid, daar hebben we wat
wijzigingen in aangebracht, en dat kunt u zien in de tekst doordat de woorden die
veranderd zijn die zijn zwart gemaakt.

De heer Schalken: Voorzitter?

De voorzitter: Even als eerst een interruptie van de heer Schalken. Ga uw gang.

Mevrouw Kruger: Ja.

De heer Schalken: Ja, dank u wel. Ja, ik dacht dat u het misschien niet gezien had, want
dit gaat al om het puntje terug over het cultuurbeleid, het amendement 1. U gaf als
laatste aan, mevrouw Kruger, support your locals.

Mevrouw Kruger: Ja.

De heer Schalken: Op welke manier heeft u het idee dat dat in de uitwerking van wat nu
gepland is, niet gedaan gaat worden?

Mevrouw Kruger: Nou, niet helemaal. Maar het is mij ... Het is ons volledig onduidelijk
hoe het wel gaat. En het gaat nu over dat er vier grote evenementen worden

voorbereid, waarvan we zeggen, ga kijken ... Of heb in ieder geval een plan B waar je
dan de kieinschaligheid wat meer benadrukt. En het is ons niet duidelijk wat het moet ...
En als we alsmaar gaan voorbereiden, teruggrijpen naar hoe het was, en we hopen maar
dat het in de toekomst hetzelfde gaat zijn als hoe we het vroeger altijd hadden. Dan
kunnen we weleens heel veel geld gaan uitgeven wat dan gewoon weer voor niets is.



De heer Schalken: Ja, voorzitter, als laatste reactie daarop heb ik het idee, en kan ik me
ook eigenlijk niet voorstellen, dat daar juist nu ook echt op geanticipeerd wordt. Het zou
natuurlijk ook gewoon zonde zijn om dat niet te doen. Dus ik ga er ook vanuit dat dat op
die manier ook in de voorbereiding allemaal wordt meegenomen.

Mevrouw Kruger: Nou, ik vind het heel mooi. Ja, mijnheer Schalken, ik vind het heel
mooi dat u daar zo vanuit gaat. Maar dat horen we dan graag even van de wethouder,
hoe hij daar op anticipeert.

De heer Schalken: Dank u wel.

Mevrouw Kruger: Oké.

De voorzitter: Dank u wel. Mevrouw Kruger, kunt u misschien nog even heel kort zeggen
ten aanzien van de amendementen, want daar had u het net over. U heeft een
amendement aangepast, zei u? Dat is amendement A5.

Mevrouw Kruger: Ja, dat klopt.

De voorzitter: En wat had u nou verder nog voor wijzigingen of mutaties in de
amendementen? Of verder niets?

Mevrouw Kruger: Verder niets. Nee.

De voorzitter: Oké. Nee, helder. Gaat u verder.

Mevrouw Kruger: De enige opmerking die ik nog wil maken bij de WK schortrack, daar
zal zeker de PvdA zo meteen het verhaal over doen, maar dat is dat wij toch wel
verbaasd zijn vandaag ook weer te merken dat het wonderlijk is dat via NOS door de
ISU wordt aangegeven dat het naar Dordrecht komt. En dat onze verantwoordelijke
wethouder hier zegt dat er nog niks vaststaat. En wij zijn zeer benieuwd of de
wethouder kan aangeven, ja, of er iiberhaupt als iets is afgesproken. Dan kom ik even
op de moties.

De voorzitter: Bij interruptie, bij interruptie, bij interruptie. Eerst de heer Merx, ga uw
gang.

De heer Merx: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ja, ik heb even een vraagje over het
aangepaste amendement. Op zich, nou ja, kan je er misschien niet heel veel kwaads in
zien. Aan de andere kant, hoe gaat u en hoe wilt u bevorderen dat dat zoveel mogelijk
herbruikbare en reparabele producten maakt. Hoe wilt u dat de gemeente daarop
toeziet, voordat wij dadelijk gaan instemmen of tegenstemmen. We willen daar graag
iets meer beeld en geluid bij.

Mevrouw Kruger: Ja, het is erop toezien dat niet zo... Dat de producten dus ... Of de ...
Ja, hoe zeg je dat nou. Ik ben er altijd heel goed in de termen daarvoor, niet dus. Dat in
plaats van dat er weggegooid wordt als er dingen worden afgebroken of weggehaald. In
plaats van dat het weggegooid wordt, dat er gewoon gekeken gaat worden wat er



allemaal nog gebruikt kan worden. En ja, je ziet dat bij bouwprojecten al dat als er
gesloopt wordt daar wordt ook al op toegezien. Maar dat moet op veel meer projecten
gebeuren zonder dat daar, ja, dat het verloren gaat, om het zo maar eens te zeggen.

De heer Merx: Moet ik me daar ... Ja, ik probeer echt een beetje het beeld erbij te
krijgen. Moet ik me daarbij voorstellen dat u verlangt van het bestuur dat als een bedrijf
zich vestigt, dat dit een onderwerp van gesprek is op het moment dat zo’n bedrijf zich
hier meldt voor een bouwvergunning of wat dan ook? En zegt u, daar vertrouwen we op
dat dat voldoende is. We willen in ieder geval dat dat besproken wordt. Of zeg je, nee, ik
wil ook dat er een toezichthouder van de gemeente bij gaat staan en dat
productieproces goed volgt.

Mevrouw Kruger: Nee, in eerste instantie is dat als je aan de voorkant gaat kijken dat je
inderdaad bespreekt van wat voor manieren en wat voor middelen ze gebruiken om dat
later weer te hergebruiken of op een andere manier. Maar daar hoeft natuurlijk niet
steeds een toezichthouder bij te staan om te zien of het ook daadwerkelijk gebeurt, Je
zou natuurlijk wel steekproeven kunnen doen om te zien of wat ze voorgesteld hebben
daadwerkelijk zo is. Het gaat meer om dat het gesprek daar... Dat er over gesproken
wordt en dat er niet zomaar vanuit gegaan wordt.

De voorzitter: Dank u zeer. Dan is er nog een interruptie van de heer Schalken.

De heer Schalken: Ja. Voorzitter, dank u wel. Mevrouw Kruger was bezig met
aangepaste moties en amendementen, met de amendementen eerst. En in de eerste
termijn hebben we het ook in de reactie van de wethouder gehad over amendement 2,
over biodiversiteit, waarbij ook wellicht een aanpassing zou komen, en waarbij wij
eigenlijk vanuit Beter Voor Dordt ook uitkeken naar die aanpassing. Maar die is er niet?

Mevrouw Kruger: Nee, die is er niet. We hebben van de biodiversiteit hebben we gezegd
van, we vinden dat ... Even kijken hoor ... Ja, ik zit ook even te ... Want ik moet wel even
... Nee, als we daar die afzwakken, dan vinden we dat het amendement niet meer alle
factoren beoogd, zo moet ik het zeggen. Het gaat om ...

De heer Schalken: Oké.

Mevrouw Kruger: Ja?

De heer Schalken: Nou ja, helder. Oké, dat ...

Mevrouw Kruger: Oké. Nou, fijn dat het helder is. Oké, ga ik even naar de moties. D66
heeft al aangegeven, de www.bouwen.nl of dordrecht.nl, dat we die intrekken. Help de
leerling aan een stageplaats, die handhaven we. Want de wethouder heeft gezegd, ik
omarm de motie. En hij heeft een betoog gehouden, heel duidelijk aangegeven hoe
belangrijk het is dat leerlingen op dit moment geholpen worden met het vinden van
stages. En daarom roepen we op om iedereen uit de raad deze motie ook te omarmen,
zodat we de wethouder een duidelijk steuntje in de rug kunnen geven, dat met een
feitelijke en officiéle motie. Dan de motie 30 in z'n 3. Daar heeft u kunnen zien dat daar



bij de eerste bullet een verandering heeft plaatsgevonden. We hebben het niet meer zo
stellig van dat het alleen maar moet, maar waar het kan. En ...

De voorzitter: Nog even om dat helemaal duidelijk te maken voor iedereen. Formeel is
dan de oude motie M3 ingetrokken, en dan is er een nieuwe motie M3a. En dat is
eigenlijk dezelfde systematiek als net bij het amendement. Dus A5 is ook ingetrokken,
en daarvoor geldt nu A5a.

Mevrouw Kruager: Ja.

De voorzitter: Dan is dat meer even duidelijk. Gaat u verder.

Mevrouw Kruger: Motie 4 handhaven wij. En motie 5 waar blijven de bomen, ja, die
trekken we in, want we waren zo verheugd te horen van de wethouder dat het meeste al
gerealiseerd is, maar wel ... En ook dat hij heeft toegezegd er zeker op toe te zien, vaart
te maken met het planten van nieuwe bomen, en er op toe te zien dat er in plaats van
meer gekapt en minder terug komt, dat dat omgedraaid wordt. En Verder, voorzitter,
denk ik dat ik zo alles gehad heb en wil ik het hier in de tweede termijn bij laten. Ja.
Dank u wel.

De voorzitter: Helder, dank u wel. Dan gaan we naar de volgende, dat is de VVD-fractie.
Het woord is aan de her Merx.

De heer Merx: Dank u wel, voorzitter. Dank aan het college voor de beantwoording. We
zijn blij met de toezegging van onze burgemeester dat hij nog terug komt naar de raad
met betrekking tot de aanbesteding van de handhaving, mede in relatie tot de
veiligheidsaspecten waar we het gisteren over hebben gehad, en de vragen die hij
hierover heeft gesteld aan het Ministerie van Justitie en Veiligheid. En goed om te horen
dat binnenkort de wethouders met de burgemeester in gesprek gaan over onder andere
cameratoezicht bij plekken en containers waar structureel afval wordt gedumpt, en dat
we daar binnenkort ook meer over te horen krijgen. Helaas bleek gister het onderwerp
wat we aangesneden hebben, preventief fouilleren in zes wijken, wel heel erg actueel te
worden in onze buurgemeente. Ik ben blij dat wij in ieder geval een daadkrachtige
burgemeester hebben die al in september zes wijken heeft aangewezen om daar
preventieve fouilleeracties ... Je kunt er niet meer dan boven genoeg op zitten. Ten
aanzien van de moties, ik behandel er een paar, want het zijn er te veel. Motie 7, die
hebben we zelf ingediend, die trekken we in. Op uw advies van mede vele collega’s uit
deze raad, hebben wij samen met PvdA gesleuteld aan een nieuwe motie, en die dienen
wij daarvoor in de plaats in. Motie M8 en M18. M8 is van ons, M18 is van het CDA. Dat
gaat over de binnenstad, het verkleinen van het winkelgebied. En wij pakken hem wat
breder aan, die lijken wel veel op elkaar. Zoals gezegd, wij vliegen hem iets breder aan,
waarbij het CDA graag naar een ‘.. op een kleiner *..’ winkelgebied, ja, denken wij dat
het wellicht een onvermijdelijke uitkomst is. Maar er is meer, en bovendien door corona
is het niet ondenkbaar dat online aankopen in een stroomversnelling zijn geraakt en een
hoge viucht hebben genomen, dat die best wel eens heel hoog zullen bleven. En dat
vraagt om een visie hoe je de binnenstad aantrekkelijk houdt. Dus we willen ook goed
kijken naar wat we met de rest willen van de gebouwen, als er een kerngebied komt, en



hoe we aankijken in relatie tot het verkeer de ontsluiting, et cetera. We handhaven dus
ook deze motie en het zal ons niet verbazen als wij ook M18 in dat kader zullen
ondersteunen, maar wel in die bredere context. M3, nou die is aangepast. Nou ja, goed.
Onder het motto, de woonstraat is geen racebaan, vinden wij het eigenlijk veel
belangrijker dat er eerst wordt gezorgd dat de huidige 30 kilometer zones ook
daadwerkelijk gehandhaafd worden en dat er niet harder dan 30 wordt gereden. En pas
dan gaan wij nadenken of we een uitbreiding van het aantal 30 kilometer zones gewenst
is. Bovendien wordt het nu omgedraaid naar het is 30, tenzij. Nou, daar zijn wij niet
voor. Althans, zeker niet op dit moment. Eerst moeten ze de problemen aanpakken, en
als ze die opgelost hebben gaan we eens verder kijken. M12, dat gaat over de
verkeerslichten. Volgens mij wordt die ook aangepast. Ja, wij vinden eigenlijk dat ...

De voorzitter: Bij interruptie hoor, voordat u verder gaat. Een interruptie door mevrouw
Kruger.

De heer Merx: Ik probeer het binnen 3 minuten te houden.

De voorzitter: Ja, dat ... Uw tijd ook gestopt. U heeft nog 11 seconden straks, dus dat
komt goed.

De heer Merx: Echt waar?
De voorzitter: Ja.
De heer Merx: Ik denk niet dat het klopt. Bij u is het veel sneller dan bij mij.

De voorzitter: Ja nou, dat is toch ... Dit is echt een officieel Clark klok, zeg ik dan maar
even. We gaan naar mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Ja, voorzitter, dank u wel. Ja, ik ben zeer benieuwd wat u zegt, eerst
maar eens kijken of er een aantal dingen goed gaan bij de 30 kilometer wegen. Kunt u
daar iets explicieter in zijn? Want u zegt van, ja, om nou alles maar 30 kilometer te
maken, dat gaat te ver.

De heer Merx: Ja, klopt.

Mevrouw Kruger: Maar zo staat het ook niet in de motie hé, maak alles 30 kilometer. Er
staat, waar het kan, dat is juist wat we ook veranderd hebben. En ... Ja?

De heer Merx: Ja, praat ondertussen rustig verder, dan zoek ik hem weer even erbij.

Mevrouw Kruger: Oké. En zeker op de doorgaande wegen moet je 50 kilometer houden,
maar verder als wat in de binnenstad is. Ja, soms ... Ik sta verbaasd hoeveel mensen het
presteren om harder dan 30 te rijden, maar het gebeurt dus wel. En in plaats van, wat
ik in mijn woordvoering ook al aangaf, niet alles met projectje, projectje. Dus ook niet
straatjes en plukjes weg 30 te houden, zeggen we, doe gewoon in de binnenstad 30
kilometer. Dan hoef je niet te kijken hoe het op kleine stukjes gaat. Maar gewoon, dan is
het helder voor iedereen.




De heer Merx: Ja. Nee, mijn argumentatie is als volgt. Wij zijn niet tegen 30 kilometer
zones. Zeker niet in woonwijken.

Mevrouw Kruger: Dat is mooi.

De heer Merx: Precies. Dus laten we daar heel helder over zijn. Sterker nog, wij zijn een
warme voorstander van die aanpak van die top 20. Wat ons betreft mogen het er 40
worden, 50. Want wij vinden dat mensen die in een woonwijk wonen waar 30 of soms
zelfs stapvoets mag worden gereden, dat dat ook gewoon velilig is en dat dat ook
gehandhaafd wordt. Alleen zover zijn we nog niet. Want er zijn nog veel te veel plekken
waar een 30 kilometer zone is of stapvoets mag worden gereden, waar gewoon veel te
hard wordt gereden. En wij vinden dat we eerst dat moeten aanpakken voordat we
verder gaan nadenken. Argument twee is, ja, en toch, ik lees hem niet anders, u draait
hem om. U zegt, zo veel als mogelijk de maximumsnelheid tot 30 te verlagen, behalve
op plaatsen. En te onderzoeken waar zonder extra risico 50 kilometer nog mogelijk is.
Dus u draait hem om.

Mevrouw Kruger: Ja.

De heer Merx: Maar ik zeg, 50 is de norm en we kijken waar het nu 30 is om te zorgen
dat dat ook 30 wordt. En dan gaan we eens verder kijken of het op andere plekken is.
En in de meeste woonwijken is het ook gewoon 30 hé, of zijn het woonerven. Dus dat is
een omdraaiing van iets wat wij niet voorstaan. Wij zeggen, 50 is de norm en we gaan
kijken waar we straks als we eenmaal goed weten hoe we dat kunnen handhaven en het
ook gehandhaafd wordt ...

Mevrouw Kruger: Ja, dat is helder.

De heer Merx: En er ook niet harder wordt gereden. Dat is eigenlijk het verhaal.

Mevrouw Kruger: Ja. Voorzitter, mag ik daar toch nog een vraag over stellen?

De voorzitter: Jawel, ga uw gang.

Mevrouw Kruger: Want ik ben benieuwd of u ook bekend bent met de onderzoeken van
50 naar 30. Dat daar navenant groot aantal ... Of, groot aantal ... Ja, veel minder
dodelijke ongelukken gebeuren op wegen, kruispunten en dergelijke in steden. Dat het
gewoon ook bewezen is. En dan kunt u wel zeggen, ja, we gaan eerst eens kijken of die
30 op bijvoorbeeld een woonwijk of dat gehandhaafd wordt en dat mensen zich daaraan
aanpassen. Ik denk, wij denken, dat als je dat op een veel groter vlak toepast, dat
mensen eerder geneigd en eerder leren dat je gewoon in de binnenstad, dus op smallere
wegen, waar overigens dan meer aandacht voor de fiets en voetganger kan zijn, dat
mensen dan eerder dat gedrag gaan aannemen als alleen op het woonerf of op kleine
stukjes, bijvoorbeeld op de singel waar je dan bepaalde plekken 30 mag rijden. Dus wij
zeggen van, doe het gewoon overal, dan passen mensen zich sneller aan.
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De heer Merx: Ja, u noemt de binnenstad, en ik probeer die binnenstad eens even weer
voor de geest te halen. Je mag daar nu eigenlijk bijna niet meer komen met al die
maatregelen. Maar ...

Mevrouw Kruger: Nee, fijn hé?

De heer Merx: Ik ... Er zijn bijna geen plekken volgens mij in de binnenstad waar je, in
de binnenstad hebben we het dan over, waar je nog 50 mag rijden. En als je het al zou
willen, waar je het kan rijden. Dus daar zie ik het probleem niet zo. De singel ...

Mevrouw Kruger: Nou, het is niet zo dat je alleen de binnenstad ... Maar het gaat over
heel Dordrecht. Over alle ... Behalve de verbindingswegen. Je hebt het in de wijken ook,
daar mag wel 50 gereden worden. En zelfs ook in de binnenstad en de 19¢-eeuwse
schilden, mogen ook 50 gereden worden. Je moet gewoon één vaste kilometer
aanhouden, die 30 kilometer, dan is het duidelijk voor iedereen. En u moet het toch met
me eens zijn dat, zo groot is Dordrecht ook niet als je met 50 of 30, en 30 is veiliger,
dat je dan ergens moet komen, dat je beslist niet veel sneller bent. Maar je loopt wel
veel meer risico dat er een fietser geschept worden of een kind wat oversteekt of wat
dan ook.

De heer Merx: Ja nou, die kinderen die geschept worden, dat vindt toch nog veel plaats,
als dat plaats vindt ...

Mevrouw Kruger: Ik heb het over fietsen, maar ...

De heer Merx: En fietsen. In woonwijken en dergelijke. En daar geldt over het algemeen
... Als ik in mijn wijk Stadspolders rondkijk, dan is alleen de Stadspolderring waar je nog
50 mag, en voor de rest zijn het allemaal woonerven en 30 kilometer zones. En dat is in
vele wijken is dat zo. Er zijn echt heel veel wijken waar je maar 30 mag. Dus ...

De voorzitter: Oké. Ik heb het gevoel dat u elkaar niet helemaal gaat overtuigen.
De heer Merx: Nee, niet helemaal.

De voorzitter. Hoeft ook niet.

Mevrouw Kruger: Nee, nee, nee, nee.

De voorzitter: Dat hoeft ook niet.

De heer Merx: Maar we zijn het wel met elkaar eens dat je moet zorgen dat die 30
kilometer volgens mij, toch, mevrouw kruger, we moeten zorgen dat dat goed
gehandhaafd wordt.

Mevrouw Kruger: Dat sowieso.

De heer Merx: En dat we daar ook niet harder rijden met 30 hé. Ja.
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Mevrouw Kruger: Dat sowieso, want dat is ...

De heer Merx: Zie je, dat hebben we dan wel gemeen.

Mevrouw Kruger: Ja nou, dat is dan wel weer helemaal fijn.

De voorzitter: Dat is altijd prachtig. Heel goed. Dank u wel, mevrouw Kruger. Misschien
goed om daar nog even op te zeggen, vanuit het perspectief van de politie, daar is een
landelijke norm, dat ze alleen handhaven op het moment dat de weg ook echt ingericht
is als een 30 kilometer weg. En dat vraagt dus ook echt wat investeringen vanuit de
gemeente.

Mevrouw Kruger: Is bekend.

De voorzitter: Dat los je niet zo één, twee, drie ... Dat los je niet alleen maar op door
een bordje neer te zetten.

Mevrouw Kruger: Nee, dat klopt, mijnheer de burgemeester.

De voorzitter: Dat is goed om nog even ... Dat is even goed om ...

Mevrouw Kruger: Heel dank, dank, dank, dank. Fijn voor deze les.

De voorzitter: Dan heb ik nog een interruptie van de heer Schalken op de heer Merx.

De heer Schalken: Ja, dank u wel. En u maakt ook inderdaad het mooie bruggetje over
het inrichten. En de heer Merx die noemde al die top 20 aanpak. Bij die top 20 aanpak,
daar zitten ook locaties die nu 50 zijn, die je eigenlijk dan met het uitvoeren van die top
20 locaties wellicht al gelijk volgens die nieuwe norm zou kunnen inrichten. En dat staat
ook in die motie zo verwoord, dat je juist ook waar al werkzaamheden gepland zijn om
op te pakken, dat het nou juist heel mooi is om dat dan gelijk volgens die nieuwe norm
te doen. Want ik kan me meer ook niet voorstellen dat u het ook zonde vindt dat we het
volgend jaar op 50 kilometer wellicht bij bepaalde locaties gaan aanpassen, en dan over
5 jaar weer gaan aanpassen naar een 30 kilometer norm.

De heer Merx: Ja, dat ben ik met u eens. Ik vind het echt fijn dat u deze vraag stelt,
want dan heeft u het gewoon over bestuurlijk zwalken.

De heer Schalken: Ja.

De heer Merx: En dan maak ik even een zijstapje, als u mij dat permitteert, naar een
motie over RTV Dordt en het geld daarvan. Daar hebben we volgens mij ook afspraken
over gemaakt, en niet eens zo lang geleden, veel minder dan 5 jaar, namelijk 5
maanden, dat we daar een griffievoorstel zouden volgen. En die wordt verder
uitgewerkt, dus die motie gaan wij sowieso niet volgen, want dat vind ik echt een staats
bestuurlijk zwalken. Als we dan vervolgens kijken naar deze wat u nou zegt, dan zeg ik
van, nee, laten we nou eerst eens gaan zorgen dat de snelheid zoals we het nu hebben
vastgesteld, dat we die goed gaan handhaven, in plaats van dat we het probleem alleen
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maar veel groter gaan maken. En dat zijn echt heel veel wijken, mijnheer Schalken,
waar stapvoets gereden mag worden, waar veel harder wordt gereden. Er zijn heel veel
plekken waar je maar 30 mag rijden, waar veel harder wordt gereden. Laten we
alstublieft, en ik dring er echt op aan, eerst zorgen dat we daar de norm ook echt
kunnen gaan handhaven door die maatregelen te nemen. Dat gaat echt kapitalen
kosten. Wat u doet samen met GroenLinks, is de kostenpost enorm verhogen en een
probleem oplossen dat er niet is. En de problemen die er wel zijn, die laten we links
liggen.

De heer Schalken: Voorzitter.

De heer Merx: Laten we eerst de problemen aanpakken die er zijn.

De heer Schalken: Als ik daar nog even op mag reageren, want

De voorzitter: De heer Schalken, ga uw gang.

De heer Schalken: Over het dan wellicht onnodig geld uitgeven aan het aanpakken van
die top 20, wanneer je die gaat inrichten volgens de norm zoals die nu is op sommige
locaties bij 50, en niet dan gelijk ook al aanpast naar die 30 kilometer norm. Want dat is
ook onderdeel van die motie, gewoon ook inspelen op de actualiteit en de verandering
van de norm.

De heer Merx: Ja. Als er een ongelooflijk goed voorstel komt dat een bepaalde straat
van 50 naar 30 moet, dan zullen wij dat zeker heel serieus bekijken. Waar het hier om
gaat, is dat we de hele stad ineens tot 30 brengen, en een uitzondering moeten maken
als het naar 50 moet. Dat ... Nou, dat staat er echt, mijnheer Schalken. U kunt nee
knikken, maar het staat er gewoon.

De heer Schalken: Er staat, waar mogelijk.

De heer Merx: Nee, leest u nou eens even mee. Want ik weet niet of uw eigen naam
erboven staat, maar ... Ja zeg, je staat er nog boven ook.

De heer Schalken: In het dictum staat ... Ja, ik heb hem ook hier bij de hand hoor. In
het dictum staat ...

De heer Merx: *..." hoor, ik kan hem nu voorlezen. Er staan twee punten waar om
verzocht wordt. Zoveel als mogelijk de maximum snelheid tot 30 kilometer per uur te
verlagen, behalve op plaatsen ... Dus dat is de uitzondering hé. De regel is 30 en de
uitzondering is 50

De heer Schalken: Ja.

De heer Merx: En daar hebben we het over. En wij zeggen, nee, laten we nou eerst eens
even kijken en die 50 handhaven daar waar hij nu is. Tenzij er hele goede redenen zijn
om die aan te passen. En dan hebben we het over locaties, dan hebben we het niet over
de hele stad. En vervolgens zorgen dat we die 30 kilometer, waar die is, dat we die ook
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echt goed kunnen handhaven, dat we de wegen zo hebben ingericht dat er ook
gehandhaafd kan worden of dat men gewoon niet harder kan rijden dan 30 kilometer
per uur.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, ik denk dat we het met elkaar niet eens gaan worden,
dat dat de conclusie is. En vanuit Beter Voor Dordt zou het in ieder geval zo moeten zijn
dat we moeten kijken naar de norm 30 en waar we die zoveel mogelijk kunnen gaan
invoeren.,

De heer Merx: Ja. Maar dan adviseer ik de heer Schalken, voorzitter, om nog even zijn
eigen motie goed te lezen, want hij draait hem nu om zoals hij daar staat. En dan zien
wij graag de aangepaste motie terug.

De heer Schalken: Nou, voorzitter, er komt geen aangepaste motie.

De heer Merx: Nou, dan gaat u onze steun niet daarvoor krijgen.

De voorzitter: Oke, dat kan. Dan is er toch nog een korte interruptie van mevrouw
Kruger, want die heeft al drie keer geinterrumpeerd. Maar ze kijkt zo vriendelijk
vanavond, nog één korte interruptie. Ga uw gang.

Mevrouw Kruger: Ja hé. Ja nou, ik denk, laat ik het nog eens een keer proberen. Nee, ik
wil toch nog een poging wagen. Mijnheer Merx, u zegt wel dat het omgedraaid wordt, 30
waar kan en als het dan moet 50. Dat klopt.

De heer Merx: Ja.

Mevrouw Kruger: Als we gewoon kijken hoe nu de steden zijn ontwikkeld, die zijn op de
auto ingericht geraakt. Terwijl wij hebben hier een stad, zowel binnen- als buitenstad,
waar smalle wegen zijn en waar mensen wonen die wandelen, fietsen en noem maar op.
Het is bewezen gewoon, dat met een lagere snetheid, en waarom moet er per se ... Er zit
echt wel een verschil tussen 50 en 30 kilometer. Waarom ...

De heer Merx: Nou, 20.

Mevrouw Kruger: H&? Ja gelukkig. Ik weet het, de VVD houdt van snelheid. 130 is ook
het minimale wat er eigenlijk gevraagd wordt. Gelukkig is dat naar 100 teruggebracht.
Kunnen we nog uren over praten, maar het gaat nu over een stad. En onze stad, het is
een kleine stad, in die zin, veel wegen, smalle wegen, veel huizen, en daar gaan alleen
maar meer huizen bij komen, waardoor de wegen ook smaller worden of in ieder geval
drukker bevolkt worden. Laten we nou gewoon die 30 kilometer nemen, want we hebben
zat plekken in de stad, als ik denk aan de Frans Lebretlaan, als ik denk waar
verschillende winkels staan. Dat je een gedeelte mag je 50, dan kom je bij de bocht aan
dan mag je weer 30, vervolgens mag je weer optrekken naar 50, het is onhandig. 30
kilometer, en dan is het voor iedereen duidelijk. Maar goed, dit is nog een beetje ... Ja,
ik ...

De heer Merx: Uw vraag is?
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Mevrouw Kruger: U luistert al niet meer geloof ik.

De heer Merx: Jawel. Nee, ik luister ...

Mevrouw Kruger: Nee. Ik probeer u nog even te overtuigen, maar ik zie dat u aan het
twitteren bent of wat dan ook.

De heer Merx: Nee, de chat.

Mevrouw Kruger: Of aan het chatten, maakt niet uit wat. Dus ik ga u niet overtuigen. Ik
sluit me aan bij de heer Schalken van, we laten het hierbij. En een ander keertje gaan
we er is flink over bomen.

De heer Merx: Dat gaan we zeker doen, want ik ben het namelijk ook niet met u eens
dat wij zo'n kleine stad zijn. Want u haalt ons nou een klein beetje naar beneden. We
horen wel tot de G30 zou ik maar zeggen. Dus zo klein zijn we niet. Ik heb dus wel
geluisterd he, mevrouw Kruger. Goed, ik had nog wel een seconde geloof ik, voorzitter.
Dat is wel heel weinig. Nou, vinden in ieder geval wel dat er hele slimme verkeerslichten
moeten komen. En een soort swung up, dat is al een hele vooruitgang. Dus we gaan die
motie nog eens even bekijken, wat er is aangepast. Ja, en dan sla ik maar een hele hoop
over. Behalve dat ik motie 29, voorzitter, als u mij deze laatste woorden toelaat, dat
vinden wij gewoon een heel erg creatief idee en dat verdient nadere uitwerking. En of
dat nou precies moet staan wat er in de motie staat, nou daar willen we graag de
deskundigen over laten adviseren. Maar wat de motie aantoont is dat er meer zit tussen
een vergunning zoals die nu is of helemaal niets. Dank je wel.

De voorzitter: Hartelijk dank. Nou, toch netjes binnen de tijd, zullen we maar zeggen.
Heel goed. Dan komen we bij de volgende, dat is de PVV-fractie.

De heer Van Leeuwen: Ja. Dank u wel, voorzitter. Allereerst onze hartelijke dank aan
het college voor de beantwoording van de vragen gisteren. Ik wil mijn spreektijd
benutten om twee moties toe te lichten. Wat gaat er namelijk gebeuren, we gaan motie
M12 gaan wij intrekken, en we gaan hem vervangen door motie M12a. Met dezelfde
titel, veilig naar de overkant. De wethouder heeft gisteren aangegeven dat er op heel
veel ... Op een aantal punten in de stad wel degelijk al voetgangerslichten zijn met een
functie waardoor mensen een langere oversteektijd kunnen verkrijgen, laat ik het zo
even formuleren. Dus we willen de wethouder vragen om ook aan te geven, zeg maar,
wat zijn dan deze punten. En we willen aan de wethouder vragen om een onderzoek te
doen welke stoplichten ook uitgerust kunnen worden in de stad met die functie, zodat
voetgangers veiliger kunnen oversteken. Wat daarnaast ook van belang is, ik gaf het
gister ook aan, is dat er een financiéle balans in blijft. Dus ik ben ook benieuwd naar van
als de wetgever aan... Of de wethouder aangeeft van nou, die en die oversteekplaatsen
kunnen beter worden ingericht met een langere oversteektijd, dan zijn we benieuwd
naar de financiéle haalbaarheid. En we vragen de wethouder om hierover ons uiterlijk in
februari 2022 te informeren.

De voorzitter: Oké, bij interruptie. De heer Noldus, ga uw gang.
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De heer Noldus: Ja, voorzitter, dank u wel. Een vraag aan de heer Van Leeuwen, aan de
heer Dan wilde ik zeggen, aan de heer Van Leeuwen. De aangepaste motie vraagt
eigenlijk vooral om welke voetgangerslichten nu al deze functie hebben en ook welke
uitgerust hiermee zouden kunnen worden. En wat dan denk ik in potentie alle
stoplichten, verkeerslichten, zijn voor voetgangers. Maar wat ik een beetje mis eigenlijk
in de nieuwe, en dat vond ik in de oude versie meer terug, is om dat nou te kijken waar
ze nou echt iets toe kunnen voegen, ook deels in acht nemend zeg maar het onderzoek
van wat Gewoon Dordt heeft toegevoegd, om veel meer vanuit de beleidswensen te
denken. Waar is het nou nodig, een belangrijke oversteekplaats voor voetgangers, dat
er een mogelijkheid is voor extra tijd om over te steken. In plaats van alleen maar te
kijken naar de lijst met welke verkeerslichten dit wel of niet zouden kunnen of potentieel
zouden kunnen.

De heer Van Leeuwen: Nou, dan heb ik me wat onvolledig uitgedrukt. Ik refereerde ook
in de overwegingen bij de motie aan het onderzoek van Gewoon Dordt van Wesley van
Schaijk. En dat blijkt dat er op een aantal punten inderdaad zeg maar, dat die functie al
aanwezig is, een aantal punten niet. Ja, we laten het graag aan de wethouder over om
vanuit een, ja, een logisch redeneren, zeg maar, een voorstel naar de raad te knallen.

De heer Noldus: Ja, dat is op zich helder, voorzitter. Ik denk alleen wel als je de vraag
neerlegt zoals hij nu ligt in het dictum, dan zou je hem eigenlijk als concreter en meer
open opdracht aan het college moeten meegeven. Maar dat is onze overwegingen. En
twijfel ligt op dit moment bij het eventueel steunen van deze motie.

De heer Van Leeuwen: Oké. We gaan ... We zijn heel benieuwd naar wat de wethouder
er straks over te zeggen heeft.

De voorzitter: Ga uw gang verder, de heer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Is even kijken. Ja, dan de motie M13, die hebben we
ingetrokken, maar we willen hem vervangen door motie M13a. We hebben gisteren heel
erg goed geluisterd naar de burgemeester. Het gaat hier om de motie voor het opleggen
van een last onder dwangsom, in verband met het in bezit hebben van illegaal

vuurwerk. Nou, dat was juridisch heel erg moeilijk begrepen we. Maar burgemeester
Paans van Alblasserdam is daarmee bezig. En die heeft namelijk besloten om mensen
die vorig jaar betrapt zijn met illegaal vuurwerk in het dorp, dit jaar een last onder
dwangsom op te leggen. Dat betekent als ze weer gesnapt worden, dat ze moeten gaan
betalen. Nou, wij zouden eigenlijk het college of de burgemeester willen verzoeken om
in overleg te treden, of in ieder geval een gesprek te arrangeren met burgemeester
Paans van Alblasserdam, om toch eens te kijken van hoe dat, ja, wellicht ook mogelijk in
Dordrecht zou kunnen gebeuren. Nou, een evaluatie hoe het instrument heeft gewerkt in
2020 zou dan ook een onderdeel zijn van het onderzoek. En we willen graag dan de
burgemeester vragen om de raad hierover begin 2021 te berichten, zodat ook de, nou ja
goed, de evaluatie van de eindejaarsevaluatie meegenomen zou kunnen worden. Dat
was hem.
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De voorzitter: Dank u zeer. Ik zal daar straks even wat over zeggen over die
aanpassing. Dan de heer Boersma, bij interruptie. Ga uw gang.

De heer Boersma: Ja, voorzitter, dank u. Nog even een vraag over de aangepaste motie.
Het wordt me niet helemaal duidelijk of je nu vraagt om de ervaring in Alblasserdam te
bekijken en te evalueren, en op basis daarvan begin 2021 een bericht aan onze raad te
sturen. Of dat u eigenlijk al vraagt om op basis van de ervaringen die nu in
Alblasserdam opgedaan worden, om ook dit jaar al in Dordt te starten met de last onder

dwangsom.

De heer Van Leeuwen: Nee, dat is ... Ik zal een misverstand ophelderen. We vroegen
gisteren om daar nu al mee te gaan starten. Nou, dat vragen we dus nu niet met deze
motie. Maar wij vragen om eens te kijken van, ja, hoe is dat nou in Alblasserdam
gegaan dit jaar, 2020. En om aan de hand van die evaluatie een mogelijke conclusie te
trekken voor volgende jaren. Vandaar dat we ook gezegd hebben van, we verzoeken de
burgemeester om de raad hierover begin 2021 te berichten. Dus gisteren was het zo
van, nou, we willen de burgemeester verzoeken om dat en dat te doen. En de vraag is
nu van, we zijn heel benieuwd naar een evaluatie en, ja, naar de mening van de
burgemeester hierover over enkele maanden. Dat is een beetje de ...

De heer Boersma: Oké, ja. Dan snap ik hem. Dank u.

De heer Van Leeuwen: Oké, graag gedaan. Dat was mijn woordvoering. Dank u wel.

De voorzitter: Keurig, dan gaan we naar de CDA-fractie. En dan kom ik bij de heer Van
der Kruijff, ga uw gang.

De heer Van der Kruiiff: Dank u wel, voorzitter. Voorzitter, 3 minuten is veel te kort om
door die enorme lijst amendementen en moties door te gaan, dus ik zal me wat
beperken. Om te beginnen, dank voor uw toezegging als portefeuillehouder om de raad
te willen informeren over de huidige situatie over polarisatie, extremisme en
radicalisering. Lijkt ons zeer nuttig, en naar aanleiding van die bespreking kunnen we
dan mooi ook verder kijken of er eventueel wel of niet extra inspanning op nodig is. Dan
het onderwerp wonen, waar veel over gezegd is. Vanuit onze fractie, vanuit andere
fracties, ook vanuit de VSP over seniorenwoningen. Wij beluisterden daarin wel iets
tegenstrijdige geluiden tussen de wethouders Stam en Sleeking, waarbij mijnheer
Sleeking aangaf van, dat hoeft toch allemaal niet en dat hoeven we niet specifiek naar
senioren te gaan kijken, want dan kan je alle doelgroepen wel gaan bekijken, waar
mijnheer Stam daar toch wat anders in zat. Volgens mij, en terecht, volgens mij alle
rede te meer om met deze motie aan te houden ... Niet aan te houden, maar in te
dienen, en uit te spreken dat we dat willen verankeren en monitoren. Inclusief de
kwalitatieve verankeringen en betrekking daarvan in tenders, want daar gaat het toch
wel mee op bij de ontwikkeling. En hetzelfde geldt voor de versnelling van de groei van
het aantal huurwoningen. Ook daar blijven we bij dat er een extra impuls verdient. Als
je kijkt naar de situatie in de binnenstad, ondernemerscultuur, verenigingen, et cetera,
zijn we blij dat er raadsbreed zoveel aandacht voor is en zoveel ideeén hoe dat aan te
pakken. Een aantal moties vonden we wel wat smal geformuleerd. We horen nu dat er
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nieuwe aankomen, wellicht zijn die beter en breder, dan zullen we daar voor zijn. Want
bijvoorbeeld een motie met een beperkte scope om alleen terrasheaters te financieren,
lijkt ons wat te smal. Los daarvan vragen we ons af of dat niet gewoon de taak is van
een bank. En moet de gemeente nou dat risico gaan dragen dat je je geld niet terug
krijgt bij je faillissement, maar goed. Voorzitter, het punt waar het net al veel over ging,
het voorstel van 30 kilometer per uur binnen de bebouwde kom. Want er werd daar veel
gezegd, binnenstad, maar het gaat echt over de hele bebouwde kom. Wij vinden dat
eigenlijk een wat overbodige maatregel, en ik zal zeggen waarom. Want wat wordt
beoogd is volgens ons feitelijk al een heel eind de situatie. Op het moment is het al zo in
Dordt dat de meeste wegen die geen hoofddoorgangsweg zijn, 30 kilometer per uur zijn,
dan wel een woonerf. En dat alleen in de hoofdstraten 50 kilometer per uur zijn. Dus
waar zit de grote verandering? En ja, er kunnen nog wel veranderingen en voortgang op
zijn, maar dat zijn we volgens mij ook al aan het doen. In het coalitieakkoord staat al
een top 20 gevaarlijke situaties aanpakken. Er staat om bij herinrichting zoveel mogelijk
te kijken hoe je daar de situatie veiliger kunt maken, en dat is dus inclusief
snelheidsverlaging of woonerf. Maar daarnaast vinden we ook dat je veel breder moet
kijken dan snelheid, maar ook bijvoorbeeld hoe je aantrekkelijke fietsroutes kunt
maken, hoe je misschien gescheiden fietspaden kunt maken, hoe je het voor
voetgangers veiliger kunt maken. Niet alleen gua snelheid, maar, nou ja, één van de
moties die ook voorligt, bijvoorbeeld met voetgangersoversteekplaatsen en
verkeerslichten daarbij. Kortom, de vraag is veel breder dan alleen snelheid, want op
snelheid doen we al heel veel. Voorzitter, het punt parken, daar zijn we blij mee. Daar
lijkt veel steun voor, en we zijn ook blij dat andere fracties, inclusief de indieners, blij
zijn met onze invulling, aanvulling moet ik zeggen, om ook speelvoorzieningen, terrasjes
en dergelijke daarbij te betrekken om de aantrekkelijkheid daarvan te vergroten. Daar
zijn we als CDA erg voor. Voorzitter, nog twee punten. In eerste termijn hebben wij niet

De voorzitter: U bent over de tijd heen, maar doet u maar heel kort die twee.

De heer Van der Kruiiff: Dan doe ik het heel kort. Over de kerkenvisie hebben wij niet
veel woorden gewijd, maar we willen dat toch meegeven dat kerken ook vaak een
ontmoetingsfunctie hebben, en dat is echt anders dan veel andere monumenten. En dat
het goed is om te bekijken hoe we daar breder in de stad ons voordeel mee kunnen
doen om de maatschappelijke waarde van die gebouwen daarmee te vergroten en te
versterken voor iedereen. En als laatste punt, RTV Dordrecht. Wij denken dat een
verzoek voor een hoger budget wel terecht is, en wij zullen dat steunen dat
amendement.

De voorzitter: Helder, dank u wel. De volgende die ik het woord wil geven, dat is de SP-
fractie. De heer Portier, ga uw gang.

De heer Portier: Voorzitter.

De voorzitter: De heer Van der Kruijff is bijna helemaal verbaasd dat er geen
interrupties zijn. Maar u was glashelder kennelijk. De heer Portier, ga uw gang.
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De heer Portier: Voorzitter, in deze termijn wil ik twee punten behandelen. Ten eerste
de tarieven van de afvalstoffenheffing. In de eerste termijn heb ik aandacht gevraagd
voor de buitensporige stijging van deze heffing in de verordening. In de begroting staat
al een fikse verhoging van 3,1%, maar in de verordening stijgt de heffing met 5,2%. Dat
resulteert in een gemiddelde woonlastenstijging van 3,5%, in een tijd waar nog veel
mensen economisch getroffen worden door de coronacrisis. Mocht de begroting
aangenomen worden, dan zullen we op de verordening een amendement indienen,
waarbij de verhoging wordt beperkt tot de verhoging in de begroting, ook al is die wat
ons betreft al te hoog. Dat amendement is overigens al verspreid, dus hopelijk bij
iedereen bekend. Ten tweede over de motie ter beperking van de huurverhogingen.

De voorzitter: De heer Portier?

De heer Portier: Ja.

De voorzitter: Even ... Het is misschien ... We hebben het hier natuurlijk over het
voorstel, de begroting. En daar kunt u nu amendementen en moties op indienen. Op de
hamerstukken kan dat niet meer, want dat zijn hamerstukken, en wij hebben gister ook
een hamerstuk gehad wat toch een bespreekstuk werd omdat er een amendement bij
kwam, dat noemen we dan bij de vaststelling van de agenda. Maar de hamerstukken
zoals die nu geagendeerd zijn, zijn echt hamerstukken. Dus als u iets wil amenderen of
een motie wilt indienen, dan zou ik u willen verzoeken om dat nu bij de begroting zelf te

doen.

De heer Portier: Dan doe ik dat nu bij dezen. Het grote probleem is dat de verordening
zoals die er ligt, dat die in volkomen strijd is met de begroting. Terwijl in alle
voorbereidingen gezegd is van, de verordening moet gebaseerd zijn, dat is zowel in de
commissie uitgesproken als door uzelf bij het begin van de vergadering gister, dat de
verordening verankerd zou moeten zijn in de begroting. En we hebben nu een
verordening voorliggen die in flagrante tegenspraak is met de begroting, dus dat kan
wat ons betreft niet, want dan zouden we als raad twee dingen ...

De voorzitter: Dat is een legitieme opvatting, maar dat zou u dan tot uitdrukking kunnen
brengen wellicht in uw stemverklaring.

De heer Portier: Ja. Ik weet in ieder geval dat zeg maar de verordening zoals die er nu
ligt ... Ja, als je de begroting aanneemt, dan kun je die niet meer aannemen.

De voorzitter: Dan zie ik een interruptie van de heer Van Verk. Ga uw gang.

De heer Van Verk: Ja, voorzitter, ik vind de gang van zaken wat bevreemdend. Ik
begrijp uw redenering. Tegelijkertijd denk ik dat de heer portier gelijk heeft dat daar
waar de verordening niet in overeenstemming is met de begroting, de verordening wel
in overeenstemming moet worden gebracht met de begroting. En dat kan eigenlijk
alleen maar via een amendement. Dus hoe lossen we dat probleem dan op?
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De voorzitter: Nou, laten we eerst afwachten of dat ook echt zo is, daar moet de
wethouder dan maar eventjes een licht over laten schijnen. En als dat echt zo is en we
iets gaan doen wat tot een onzorgvuldig besluit leidt, dan denk ik dat we daar een
uitzondering voor zouden moeten maken. Want ik ben het met u eens dat we geen
onzorgvuldige besluiten zouden moeten nemen. Maar dan moet het inderdaad echt zo
zijn dat het feitelijk niet met elkaar in overeenstemming is. Dus dat horen we dan zo
van de wethouder.

De heer Portier: Ja. En daarnaast is het zo, denk ik, staat in het regelement, dat
iedereen op elk moment een amendement kan indienen. Maar dat ter zijde. Ik vervolg
mijn betoog.

De voorzitter: Maar dan even voor de duidelijkheid, dat kan alleen bij bespreekstukken.
Maar goed, gaat u verder.

De heer Portier: Ten tweede wil ik iets zeggen over de motie ter beperking van de
huurverhogingen. Wethouder Stam verzekerde ons gister dat hij regelmatig in gesprek
is met de corporaties om de huren gematigder te houden. Die gesprekken zijn kennelijk
niet echt effectief. Alle woningen die op Woonkeus worden aangeboden die geschikt zijn
voor meerpersoonshuishoudens, twee of meer, hebben een huur van €619. Overigens
zijn dit maar zes woningen. Voor al die mensen die nog denken dat huurwoningen in
Dordrecht overvloedig beschikbaar zijn. Daarnaast zijn er twee woningen van minder
dan 50 m2 waarvan het goedkoopste €489,11 moet opbrengen. Zijn die zes woningen
dan zo super de luxe? Laten we als voorbeeld de Abraham Kuyperweg 326 nemen.
Gevraagde huur dus €619 voor een drickamer woning in een flat van 55 m?2, gebouwd in
1966. Dit laat ook zien waar de echte te korten zitten. Op Funda zijn overigens in
Dordrecht direct beschikbaar, *..." niet in onderhandeling, 99 verschillende woningen van
€450.000 of meer. Dus dit wat betreft het VVD- en het collegesprookje dat welgestelde
mensen Dordrecht zouden ontvluchten, omdat ze hier geen grote, dure woning zouden
kunnen vinden. We zullen dus ook de moties ondersteunen die zeggen dat er snel meer
huurwoningen gebouwd moeten worden. Verder ondersteunen we de motie over de
kerkenvisie en de motie over de parken en uiteraard alle moties waar we mede hebben
ingediend. Dank u wel.

De voorzitter: Ik begrijp van de griffier, klopt het dat u motie M20 intrekt en wilt
vervangen door een nieuwe motie M20a? Is dat correct, de heer Portier?

De heer Portier: Dat gaat over de zorg?
De voorzitter: Ja, zorg *...".

De heer Portier: Ja, dat klopt. Dat is correct. Ja.

De voorzitter: Die wordt vervangen door 20a. Ja.

De heer Portier: Ja.
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De voorzitter: Dan hebben we dat ook even helder. Dank u zeer. Dan gaan we naar de
volgende fractie, dat is de ChristenUnie/SGP-fractie. De heer Veldman, ga uw gang.

De heer Veldman: Voorzitter, dank u wel. Volgens mij moest mijn Teams even nadenken
over hoe het ook alweer moest.

De voorzitter: U bent goed in beeld en goed te horen.

De heer Veldman: Fijn. Voorzitter ...

De voorzitter: Uw hele gezicht is in beeld. Gister was het alleen uw kapsel. Vandaag is
het uw hele gezicht.

De heer Veldman: Ja, dus ik ... Kijk, dat noem je dan zeg maar innovatie en voortgaande
ontwikkeling en zo he.

De voorzitter: Ja. Ja he, precies. Zijn we blij mee, ga uw gang.

De heer Veldman: Dus daar heb ik wat op gevonden. Voorzitter, dank aan het college en
ook onze collega’s op de reactie op onze teksten, en ook op de positieve ontvangst van
de verschillende moties. Ik voeg daar nu verder niets aan toe. De heer Van der Kruijff
heeft nog een paar waardevolle aanvullingen gedaan bij de parken, dank daarvoor.
Voorzitter, ten aanzien van de andere moties en amendementen. Een paar dingen, de
lijst is te lang om het allemaal langs te lopen. Maar ten aanzien van de 30 kilometer ...

De voorzitter: Even, voordat u dat doet. Voordat u dat doet, wordt u al geinterrumpeerd
door de heer Van Verk. Ga uw gang. En die komt ook ... Ja, daar komt hij. Ga uw gang.

De heer Van Verk: Nu moet ik even nadenken.

De voorzitter: Ja, daar komt hij. Ga uw gang.

De heer Van Verk: U stelt dat u blij bent met de positieve ontvangst van uw moties, en
dat klopt. Echter één ding, in uw motie spreekt u nadrukkelijk over een kerkenvisie. Dat
zou kunnen impliceren dat we niet verder kijken als ... U heeft gisteren in antwoord op
mijn vragen eigenlijk gezegd dat religieus erfgoed wat dat betreft een betere term zou
kunnen zijn, omdat dan ook synagogen en moskeeén erbij betrokken zouden kunnen
worden. Hoe kunnen we dat nou oplossen dat in de toekomst er niet wordt gezegd van,
ja, maar dat ging alleen maar over kerken en niet over andere religieuze gebouwen,

De heer Veldman: Voorzitter, dank voor de vraag. Nou ja, volgens mij is de notulen van
deze bespreken wordt integraal gevoegd en is ook onderdeel wat de besluitvorming wat
mij betreft. Er is ook nog wel meer over gewisseld. Dus dat zou mijn antwoord daarop
zijn. En verder is er volgens mij dan een soort formele rede waarom ik de term gebruik,
dat is gewoon omdat Den Haag die term ook gebruikt. Maar die termen lopen, als je op
die websites kijkt, ook weer door elkaar. En ik heb gezien dat, en dat vind ik dat dat in
Dordrecht ook zou moeten, als degene die hiermee aan de slag gaan, die moeten met
elkaar ook spreken over wat is dan precies de afbakening. Hoorde daar kerkhoven ook
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bij, of kapellen en synagogen en ... Nou h¢&, en dat heb ik ... Ik denk niet dat je dat moet
willen in een motie om dat helemaal tot op de millimeter af te bakenen, maar ik begrijp
uw punt. Wat mij betreft, onze bespreking, nou ja, die staat op de band of die komt
uitgetypt beschikbaar.

De heer Van Verk: Dat is voor mij voldoende op dit moment, dank u wel.

De voorzitter: Vervolgt u uw betoog, de heer Veldman.

De heer Veldman: Jla, voorzitter, dank. Toch nog even over die motie 30 kilometer. Want
ik heb me net niet gemengd in de discussie, omdat ik dacht, ik, nou ja, ik neem het
gewoon mee hierin. Ook voor onze fractie was het aan de ene kant een worsteling, aan
de andere kant niet. Omdat als wij naar ons eigen verkiezingsprogramma kijken, er
staan een heleboel punten uit deze motie daar ook in. Dus dat maakt dat wij daar
positief tegenaan kijken. Aan de andere kant, en dat geef ik ook wel echt mee, hebben
we zeker ook Uit de vorige raadsperiode wel echt geleerd dat alleen bordjes neerzetten,
daarmee ben je er niet. Dus wat ons betreft, 30 is als uitgangspunt en gedachte echt
best een goede lijn. Maar je kunt dat niet doen zonder dat de andere randvoorwaarden
ook zijn ingevuld. Dus voorzitter, dat wil ik er toch bij zeggen.

De voorzitter: Bij interruptie, de heer Schalken.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, dat is een goede opmerking van de heer Veldman. En
daarom staat ook in het dictum te beginnen daar waar we ook al werkzaamheden
gepland hebben. Dat gaf ik net ook al aan in de discussie met de heer Merx, om
daarmee te voorkomen dat je nu aanpassingen gaat doen de komende jaren waar je dan
over een jaar of 10, omdat die norm dan toch ook echt de norm wordt, weer
aanpassingen zou moeten gaan doen aan de wegen.

De heer Veldman: Voorzitter, daar ben ik het volkomen mee eens. Zeker op het punt,
hoewel dat nu iets minder is dan een aantal jaar geleden, waar bijvoorbeeld
warmtenetten worden aangelegd, vinden wij dat dat, nou ja, dat dat onontkoombaar is
dat je gewoon ook dan nadenkt hoe een weg wordt teruggelegd, of hoe een gebied
wordt heringericht. Dus met die randvoorwaarden en kanttekeningen zijn wij daar
positief over. Voorzitter, dan ...

De voorzitter: Mijnheer Schalken is dat met u eens zie ik. Maar er is nog wel een
interruptie van de heer Merx. Ga uw gang.

De heer Merx: Nou, voorzitter, zoals ik de motie lees, en ik heb hem echt nou vijf keer
gelezen, komt er straks aan het begin van een bebouwde kom een bordje 30 te staan.
En waar het uitzondering is komt een bordje, hier mag je dan 50 rijden. En nou, graag
uw gedachten daarover. En de tweede plaats is, wat weet u, en misschien ook mijnheer
Schalken, wat wij of ik in ieder geval nog niet weten, dat er over 10 jaar overal in het
land maar 30 mag worden gereden binnen de bebouwde kom? Maar dat heb ik
misschien eerst gemist. Maar misschien kunt u mij daarmee helpen.
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De heer Veldman: Voorzitter, ja, met dat eerste over een bord 30 bij de bebouwde kom.
Volgens mij waren mijn uitspraken net volstrekt helder, dat zolang er geen
aanpassingen zijn gedaan in inrichting, om het maar even dan zo samen te vatten, ja,
dat zo’n bord er wat mij betreft niet kan komen. Omdat je er met zo’n bord simpelweg
niet bent. Dus het is en-en.

De heer Merx: Maar als u even een korte reactie ... Want ik hoorde u afsluiten dat u
positief over die motie was.

De heer Veldman: Ja.

De heer Merx: Die twee rijm ik dan niet helemaal met elkaar.

De heer Veldman: Maar de motie zegt toch niet dat er overal een bord komt?

De heer Merx: Nee, die zegt 30 is het uitgangspunt en daar waar geen risico’s zijn mag
50 worden gereden.

De heer Veldman: Maar dat is een beleidsmatig uitgangspunt, dan is het nog niet in een
bord ge... En in het asfalt verankerd.

De heer Merx: Maar dat is toch het gevolg.

De heer Veldman: Nou ja, dat kan. En dat is precies wat ik zeg. Dat kan dus alleen het
gevolg zijn als aan de randvoorwaarden is voldaan.

De heer Merx: Dus kunt u dan nu ... Dan, ik snap ... Maar goed. Ik ...

De heer Veldman: Nee, daarom zeg ik het er ook bij. En ik ... Maar goed.

De voorzitter: Maar, oké.

De heer Veldman: *..." naar wat de wethouder daar nog over te melden heeft.

De voorzitter: Dank u zeer. Dan ...

De heer Veldman: Maar dat is in ieder geval mijn tekst op die motie.

De voorzitter: Er is ook nog een interruptie van mevrouw Kruger. Ga uw gang.

Mevrouw Kruger: Ja, voorzitter, dank u wel. Ik dank juist de heer Veldman die aangeeft
... Die het onderschrijft over het aanpassen van de weg en de norm, want ook dat staat
juist in dat laatste, bij die laatste bullet. Het in beeld te brengen welke financiéle
middelen nodig zijn voor de aanpassingen aan de nieuwe norm. Dus dat betekent ook de
weginrichting, want eerder kan je dat ook niet op die manier handhaven. Daar hebben
we net een goede les gehad van de heer Kolff, Van der Kolff wilde ik weer zeggen..Dus
in die zin past dat erbij. Maar ik vind het ook goed dat u aangeeft, ja, het uitgangspunt
moet zijn 30 en dan 50 waar het dan eventueel nog per se moet of kan.

23



De heer Veldman: Nou, voorzitter, deze motie leidt tot ontzettend veel tekst exegese
merk ik. Dus ik ga daar verder geen dingen meer aan toevoegen, want dat geeft
meestal alleen maar meer debat. Voorzitter, dan de motie gezond groen groeien, waar
mevrouw Kruger bijna haar motto van heeft gemaakt. Daar zijn wij ten aanzien van het
eerste punt, om het mee te nemen in een format zoals dat vroeger was, daar kunnen we
volgens mij prima mee leven. Maar de andere punten vinden wij echt, ja, daar los van
staan. Dus daar zijn wij dan ook geen voorstander van. Ten aanzien van die
verkeerslichten van motie 12, voorzitter. Ja, wij hebben eigenlijk meer het idee, laten
we vooral meer aandacht geven voor wat er blijkbaar gewoon al kan in onze stad. Nou
dat is dan de positieve uitkomst wat ons betreft in ieder geval voor het aandacht vragen
daarvoor. Voorzitter, dan nog even over de motie 16 van de fractie van het CDA over de
hofjes. Ik heb dat gister ook al even gezegd, wij zouden met name dus de aandacht
daar willen vestigen op de ruimtelijke inpassing en hoe projectontwikkelaars of
architecten op welke manier die nou de menselijke maat gaan terugbrengen en dat
mensen daar ook een prettig, nou ja, een prettige oude dag met elkaar kunnen hebben.
Want dat is volgens mij de essentie en ook het leerpunt denk ik uit die hofjes uit de 17¢
eeuw die we her en der ook nog in de stad hebben, en waarom die zo gewaardeerd zijn
tot op de huidige dag. Voorzitter, ik rond af met motie 38 over ESCO. Wij vinden die
afkorting niet zo fraai overigens, omdat het ons erg veel doet denken aan
oliemaatschappijen. Maar hier vinden we vooral eigenlijk dat het bedrijfsleven moet
oppakken en de gemeentelijke rol echt beperkt zou moeten zijn tot het aandacht geven
voor, of dingen bij elkaar brengen. Dus vanuit die optiek zouden we hem wel kunnen
steunen, maar echt het initiatief om ergens toe te komen, dat zien wij buiten de
overheid liggen. Voorzitter, tot slot danken we het ambtelijk apparaat en het college
voor deze begroting. Ik heb dat gister niet geéxpliciteerd, maar we danken hen
uiteraard voor de beantwoording en wensen hun alle goeds en zegen toe bij de
uitvoering hiervan in 2021. Tot zover.

De voorzitter: Hartelijk dank. De volgende die ik het woord wil geven, is de VSP-fractie.
Mevrouw Stolk.

Mevrouw Stolk: Ja. Dank, voorzitter. Voorzitter, de VSP heeft goed naar de wethouders
geluisterd, en is voor nu tevreden met de reserves van 4,2 miljoen euro die genoemd
zijn voor de opvang van de mogelijke gevolgen van de coronapandemie. Alhoewel de
VSP denkt dat deze reserves in de komende jaren wellicht met tientallen miljoenen
verruimd moeten worden. Een essentiéle voorwaarde om deze begroting goed te
keuren, is voor de VSP wel dat er serieus wordt ingegaan op onze aangepaste motie
thuis in een zorgbuurthuis. Zowel door VWS als diverse landelijke politieke partijen
wordt dit initiatief als een waardevolle aanvulling gezien op het nieuwe toekomstige
wonen en zorgen voor ouderen. Als de coalitie dit initiatief niet wil onderzoeken, verdient
dit college niet de steun van de VSP. Het goedkeuren van de begroting 2021 zal voor de
VSP dus afhangen of dit college serieus wil opkomen voor de oudere doelgroep. Tot slot
wil de VSP het college vragen om eens met een helikopterblik te kijken naar haar beleid
en plannen. Van een afstand zie je niet alle details, maar wel de hoofdlijnen, en zouden
wellicht moeten worden bijgesteld als je vanuit diezelfde helikopter in de verte donkere
coronawolken op je af ziet komen. De wethouders hebben heel veel goed doordachte
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moties afgeraden. Jammer voor de meeste fracties, want zij hebben allen het beste voor
voor de inwoners van Dordrecht. Voor de VSP valt of staat het vertrouwen in deze
coalitie en haar begroting of zij serieus het beste voor hebben voor het welzijn van haar
oudere inwoners. En uiteraard geldt dit ook voor onze andere moties die wij gezamenlijk
met andere partijen hebben ingediend. En voorzitter, wij zullen over de moties en
amendementen straks afzonderlijk stemmen. Tot zover, voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. Dan gaan we naar de Partij van de Arbeid, de heer Van
Verk.

De heer Van Verk: Dank u, voorzitter. Ik wil beginnen met twee van onze voorstellen
onder de aandacht te brengen. In de eerste plaats de shorttrack. Wij hebben vandaag
oprecht lopen twijfelen of dit amendement zouden moeten intrekken. Omdat, zoals de
heer Burggraaf stelde, een ton tot de bevoegdheden van het college behoorde, en dan
zou dat gewoon passen binnen het gangbare patroon. Daarbij kwam dat de heer Stam
ons ook een raadsvoorstel toezegde. Die twijfel heeft niet geleid tot het intrekken, want
bij het verder onderzoeken naar de redenen waarom de KNSB de Ahoy ging verlaten,
bleek ons twee dingen. De eerste rede was dat een grote lege hal als de Ahoy nou niet
bepaald een gezellige uitstraling heeft bij de shorttrack. Een grote lege sportboulevard
heeft dan inderdaad wat meer *...” wellicht. Maar de tweede en belangrijkste rede was
dat de ijsvioer in de Ahoy moet worden gelegd en apart moet worden gelegd in plaats
van een ijsvioer die er aanwezig is, zoals in de ijshal van de sportboulevard. Dat
betekent ons inziens dat er behoorlijk wat geld wordt bespaard bij de organisatie van
deze wereldkampioenschappen. En wij begrijpen dan ook niet waarom de gemeente
Dordrecht nog extra zou moeten bijdragen daar waar de KNSB zelf kiest om een andere
locatie uit te zoeken, namelijk die van Dordrecht.

De voorzitter: Bij interruptie, de heer Schalken.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, kort. Dat heb ik mezelf eerst ook wel even afgevraagd.
Maar als het dadelijke georganiseerd wordt op een alternatieve manier, met alle
beperkingen die er nu zijn, dan zijn er waarschijnlijk ook veel minder inkomsten te
verwachten. En ik denk dat dat wellicht ook de rede kan zijn dat dat met die kosten te
maken heeft.

De heer Van Verk: Dat zou kunnen, mijnheer Schalken, maar ik hoor het graag van de
wethouder. Daarbij komt dat wij ook uit betrouwbare bron vernemen dat de kosten
wellicht nog hoger zijn als de beoogde voor €100.000. Dus als dat zo zou zijn, dan
vinden wij ook dat het bedrag taakstellend zou moeten zijn, en niet kan worden
verhoogd omdat er tegenvallers zijn. *... van de wethouder wat we hoorden dat er een
flinke spin-up van zo'n wereldkampioenschap is. Dat wagen wij te betwijfelen in de
huidige tijd. Daar waar de KNSB er zelf vanuit gaat dat er namelijk niet of nauwelijks
bezoekers aanwezig kunnen zijn. Dus vragen wij ons af of de beoogde uitgaven nu wel
de nut en noodzaak voor Dordrecht met zich meebrengt. Het tweede waar ik aandacht
voor wil vragen, voorzitter, is onze motie RTV Dordrecht. Laat ik naar aanleiding van de
beraadslagingen gisteren in ieder geval benadrukken dat RTV tegenwoordig RTVi is, en
ook op het internet behoorlijk actief is en een groot aantal volgers heeft. Het is dus niet
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meer de stoffige lokale omroep die het was, maar ze zijn redelijk actief geworden op het
internet, en daarmee kunnen ze ook een meerwaarde betekenen voor de kijkers en de
mensen die geinteresseerd zijn in de politieke verslaglegging. Ja, wij hebben dat
inderdaad een aantal maanden geleden hebben we dat afgeschaft, en daarbij was vooral
de rede, naar mijn idee, maar ik hoor het wel als ik het fout heb, dat we niet erg
tevreden waren over de gang van zaken hoe dat allemaal ging. Neemt niet weg dat een
medium als televisie voor veel mensen een belangrijke rede is om ons te kunnen volgen.

De voorzitter: Bij interruptie, mevrouw Koene. Ga uw gang.

Mevrouw Koene: Ja. Dank, voorzitter. Ik ben dan toch wel even nieuwsgierig, want ik
had dat hier op mijn lijstje staan. Maar goed, mijnheer Van Verk heeft het er nu zelf
over. We hebben dat inderdaad in het presidium besproken. Dat is aan de hand gebeurd
van een onderzoek en evaluatie. We hebben met elkaar een conclusie getrokken. Het
lijkt mij gepast als we dan eerst op 26 november met elkaar in het presidium daar dan
op terug komen, voordat we dit nu zo even regelen, terwijl er, nou ja, wellicht wel wat
meer tekst en uitleg op te geven is wat nu niet op zijn plek is.

De heer Van Verk: We kunnen overal op terug komen, mevrouw, in het presidium. Maar
het neemt niet weg dat we nu met de begroting bezig zijn, en dat we nu vinden dat er
een signaal moet worden gegeven in de richting van onze bewoners, dat wij televisie-
uitzendingen van belang vinden en dat we dus ook vinden dat dat hersteld moet worden.

Mevrouw Koene: Ja. Maar dat betekent dus nog steeds niet dat dat op deze manier hoeft
en logisch is. Maar ik bedoel, ik ga mezelf niet herhalen van wat ik gisteren allemaal heb
gezegd, maar ik vind dit, dit is echt een beetje biihne.

De heer Van Verk: Nou, dat kunt u vinden, mevrouw Koene. Maar ik heb van u in ieder
geval nog geen alternatief gehoord. Dus wat ik gisteren ook al zei, de zendmachtiging
berust bij RTV Dordrecht, dus we zullen voorlopig gehouden zijn aan RTV Dordrecht.

Mevrouw Koene: Voorzitter, het gaat mij niet om de zendmachtiging. Het gaat erom dat
de tv een medium is, en dat op dat medium ook programma’s uitgezonden kunnen
worden van anderen, en niet per se door RTV Dordrecht gemaakte programma’s.

De heer Van Verk: Volgens mij, mevrouw Koene, is de zendmachtiging, de vergunning
om te mogen uitzenden, berust bij RTV Dordrecht en niet bij een andere organisatie in
deze stad. Als we dat willen dan moeten we dat bij de nieuwe aanbesteding, bij de
nieuwe vergunning moeten we dat opnieuw in overweging nemen. Maar dit is wat het is.

Mevrouw Koene: Voorzitter, mijnheer Van Verk wil me gewoon niet begrijpen. Je kan
namelijk gewoon zendtijd inkopen, dat deden we dus ook met de raad. En dat kan dus
ook ingekocht worden door RTV Papendrecht.

De heer Van Verk: En daarvan hebben we in ieder geval gezegd dat we dat niet meer
willen, dat inkopen van ons. Want dan mag je verwachtingen hebben. We hebben
gezegd dat er onafhankelijke politieke verslaglegging moet zijn.
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De voorzitter: Oké.

Mevrouw Koene: Voorzitter, nog één keer.

De voorzitter: Mevrouw Koene, nog één keer dan.

Mevrouw Koene: Je kan namelijk ook door iemand een omroep, een mediabedrijf, wat
dan ook, nieuwsrubriek laten maken die gewoon uitgezonden wordt op RTV Dordrecht.
En dat daarvoor betaald wordt. Denk nou eens gewoon aan andere dingen.

De heer Van Verk: Voorzitter, wij blijven wat dat betreft toch op dit moment aan RTV
Dordrecht denken als meest voor de hand liggende partij.

De voorzitter: Oké, dank u wel. Dan nog even voordat u verder gaat hoor. Er zijn nog
twee interrupties bij gekomen. De eerste is de heer Merx, ga uw gang.

De heer Merx: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ja, wat mij een beetje vreemd is dat RTV
kennelijk geld te kort komt. En dat kan, en dat mogen ze best aan de klok luiden en dat
mogen ze best ter sprake brengen. En dan moeten we het daarover hebben als we het
over RTV hebben, en niet via deze route weer iets herstellen wat we eerder hebben
afgedaan. Te meer omdat als wij hier met elkaar niet voldoende nieuwswaarde
genereren, ja, dan ligt dat aan ons. En als RTV het niet nodig vindt om daar verslag van
te doen, dan ligt dat misschien ook aan ons. Omdat wij hier met elkaar iets zitten te
doen wat verder heel weinig mensen in geinteresseerd zijn. En dan is het meer aan ons
om te zorgen dat RTV het interessant genoeg vindt om bij ons een opname te komen
maken, in plaats van dat wij dan zendtijd in gaat kopen. Want dat hebben we één keer
geprobeerd, en dat is niet zo’'n succes geweest. Om wat voor redenen dan ook, en dat
ga ik hier niet herhalen. Ik vind dat als wij vinden dat we die RTV het hoofd boven water
moeten houden, en daar wil ik graag uw mening over hebben, dat we het daarover
moeten hebben. En dat we daar de discussie over moeten voeren, wat hebben wij over
voor de lokale omroep.

De heer Van Verk: Nee, voorzitter, wij hebben toch een andere benadering in dezen. Wij
hebben in het presidium hebben we hierover gesproken aan de hand van het
communicatieplan. En toen stelden we vast dat er eigenlijk geen omroep meer was die
uitzendingen kon verzorgen. Vervolgens hebben we vastgesteld dat we dat wel
belangrijk vinden, wij als partij, omdat we niet alleen afhankelijk willen zijn van de
schrijvende pers, maar dat ook de moderne media als televisie, radio en internet van
belang zijn bij uitzendingen voor wat betreft politiek nieuws. En dat was onze rede, dat
kan ik me nog herinneren, dat wij op dat moment zeiden van, als we dat dan belangrijk
vinden, dan moeten we ook wel zorgen dat dat kan. En als dat betekent dat we daar
extra subsidie voor moeten formeren, dan moeten we daar ook niet te beroerd in zijn.

De heer Merx: U bedoelt met wij, als wij, PvdA, toch?

De heer Van Verk: Ja, wij PvdA.,

27



De heer Merx: Ja, precies. Niet dat het hele presidium daar zo over dacht.

De heer Van Verk: Nee, dat was niet het hele presidium, daar heeft u helemaal gelijk in,
mijnheer Merx.

De voorzitter: Oké, dank u zeer. Gaat u verder, de heer Van Verk. De laatste interruptie
is ingetrokken zie ik. Dat was er eentje van mevrouw Stolk. Gaat u verder.

De heer Van Verk: Goed. Voorzitter, voor wat betreft moties en amendementen, wil ik
het kort houden. Wij zullen geen steun geven aan amendementen en moties die de
woningbouw gaan compliceren en daardoor gaan vertragen. We lopen al veel te veel
achter, dus er moet met gezwinde spoed doorgebouwd worden, en daar zijn geen extra
complicaties bij noodzakelijk of nuttig. Dat betekent dus ook dat wij allerlei moties die
huurverhogingen willen bevriezen niet zullen steunen, want ook van de
woningbouwcorporaties verwachten wij een behoorlijke inspanning voor wat betreft de
woningbouw. En de tijd dat het geld aan de plinten klotste bij de corporaties, die is al
lange tijd voorbij.

De voorzitter: Oké. Bij interruptie, de heer Portier.

De heer Portier: Ja, dat komt mede door de verhuurdersheffing die wat ons betreft zo
snel mogelijk afgeschaft moet worden. Wij zien dit in, hebben we een matiging van
exorbitante verhogingen van de huur, op het moment dat van de huur gewisseld wordt,
waarom dat zeg maar een belemmering zou zijn in de bouw van de nieuwe
huurwoningen. Als er echt kapitalen nodig zijn, waar de woningbouwverenigingen niet
over beschikken, vanwege zaken als verhuurheffing. Ja, dan moeten we kijken of we als
gemeente misschien geld ter beschikking kunnen stellen en wat garanties kunnen
verlenen om dat op gang te helpen, of misschien zelfs als gemeente daarin het voortouw
nemen. Maar linksom of rechtsom, mensen met heel weinig geld confronteren met
enorme huurverhogingen, wat er voor zorgt dat er geen woning met een normale huur
meer beschikbaar is, dat is gewoon iets wat we niet moeten willen in onze stad met
zoveel mensen met een klein inkomen. Dank u wel.

De heer Van Verk: Ja, voorzitter, als ik daarop mag reageren. De SP, bij monde van de
heer Portier, gebruiken altijd graag Trumpiaanse overdrijvingen, met enorme
huurverhogingen. De huren voor bij corporaties blijven binnen de eerste
aftoppingsgrens. En dat betekent dus ook dat de mensen volledige huurtoeslag kunnen
krijgen, waardoor de huurverhoging al sowieso gedempt wordt. En om u een idee te
geven van de investeringen die nodig zijn in de komende tijd. Eén van de corporaties in
deze regio heeft 11.500 woningen. Die moeten 600 miljoen reserveren om Uberhaupt te
kunnen voldoen aan de duurzaamheidsopgave en de renovatie. Dan hebben we het
alleen nog maar over projecten in dat kader. Nieuwbouw gaat in de miljarden lopen.
Laten we elkaar nou geen mietje noemen. Als we de huren bevriezen, dan ontbreekt het
aan extra inkomsten voor de corporatie om die opgaves (berhaupt te kunnen uitvoeren.

De voorzitter: Oké, dank u zeer. De heer Porter, even kort hoor. Echt even kort, ga uw
gang.
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De heer Portier: Ja, ik maak even bezwaar tegen de uitdrukking, elkaar geen mietje
noemen. Ik zou dat soort woorden niet graag in de mond nemen. En voor de rest denk
ik dat, ja, natuurlijk hebben we aandacht voor de financiéle situatie van de corporaties.
Daarom verzetten we ons ook tegen de verhuurdersheffing, daarom willen we dat het
geld ter beschikking komt. Maar dat moeten we landelijk regelen. We hebben ook oog
voor de mensen in onze stad die aangewezen zijn op een huurwoning. En wat dat betreft
vind ik het droevig dat we de ... niet aan onze zijde hebben.

De heer Van Verk: Nou, voorzitter, dat is een constatering.

De voorzitter: Gaat u derhalve verder. Of was u al klaar?

De heer Van Verk: Ik ben klaar.

De voorzitter: Heel goed, dank u zeer. Dan gaan we naar de fractie Gewoon Dordt.
Mevrouw Koene, ga uw gang.

Mevrouw Koene: Ja. Dank u wel, voorzitter. Voorzitter, gisteren realiseerde ik me
eigenlijk dat te laat dat ik van de heer Burggraaf geen reactie had gekregen op onze
motie gewoon een burgerbegroting, waarmee we inwoners en ondernemers meer een
directe invloed kunnen geven van waar een gedeelte van dat geld van de begroting zeg
maar voor ingezet kan worden.

De voorzitter: Dan weet ik bijna zeker dat hij daar straks in de tweede termijn nog een
op in gaat.

Mevrouw Koene: Ja hé.

De voorzitter: Ja.

Mevrouw Koene: Ja, dat weet ik eigenlijk ook al. Dan hebben we motie 28, dat is
gewoon maatwerk in parkeervergunningen. En de wethouder Van der Linden, die stelde
voor om dit mee te nemen bij de bespreking in de commissie. Maar wij vinden het erg
belangrijk om in oplossingen te denken. We brengen hem dan ook graag in stemming,
en dan doen we dat met name omdat we een beetje een beeld willen hebben van wie er
in de raad nog meer positief tegenover staat om is met elkaar te kijken waar we
eventueel flexibel hiermee om kunnen gaan. Of dat we ...

De voorzitter: En dat betreft motie 29.
Mevrouw Koene: Dat is 28.
De voorzitter: U zei 28, maar dit is 29, die parkeervergunningen.

Mevrouw Koene: Is dat zo?

De voorzitter: Ja.
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Mevrouw koene: Oké. Is dat 29? Dan was die andere 28.

De voorzitter: Klopt.

Mevrouw Koene: Ja, heb ik zitten je weet wellen.

De voorzitter: Er wordt meteen geinterrumpeerd zie ik. Mijnheer Soy, ga uw gang.

De heer Soy: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ik wil even reageren op die laatste motie waar
mevrouw Koene het over heeft. Zij wil peilen om te kijken wie er positief staat om een
oplossing te vinden voor dit probleem. Maar dat vind ik dan een verkeerde peiling, want
we gaan dit in de commissie uitgebreid bespreken. Er zijn ook een aantal scenario’s in
kaart gebracht die ook in de commissie nog besproken gaan worden. Dus de motie is nu
eigenlijk te vroeg, vinden wij. Dus als wij vanuit Beter Voor Dordt tegen stemmen,
betekent dat niet dat wij niet willen meedenken aan oplossingen, maar dat we dat graag
in de commissie met ook al die andere informatie, die eerder is verstrekt in de
commissie, dat we dat in zijn geheel gaan bespreken, in plaats van nu een klap te geven
op een deel van een mogelijke oplossingsrichting. Dus uw manier van denken, we gaan
even peilen wie er meedenkt in oplossingen, dat vind ik hier te kort door de bocht.

Mevrouw Koene: Waarvan akte, voorzitter. We gaan over ... Ga ik dan naar motie 12.
Dus de motie waar de heer Van Leeuwen net al even met mijnheer Noldus aan de slag
was. We hebben daar inderdaad een aangepaste motie voor ingediend en rondgestuurd.
1k heb alleen wel begrepen uit die discussie tussen de heer Van Leeuwen en de heer
Noldus, dat het wellicht wat onduidelijk was. Wat onze bedoeling is, is echt zeg maar om
te kijken waar het eventueel zou kunnen, en dan ook omdat de wethouder zei van, het
kan niet overal omdat je ook met de doorstroming en dergelijke zit. Nou heeft mijnheer
Noldus mij in de tussentijd ook iets toegestuurd met allemaal smart dingen, enzovoorts.
Dat moest ik op mijn kussen gaan leggen. Nou, dat gaat uiteindelijk wel een keer
gebeuren, ga ik dat lezen. Ik ben in de categorie bejaard ten opzichte van de heer
Noldus, dus ik heb daar wat meer moeite mee om me daarin te verdiepen, maar dat ga
ik zeker doen. Toch zijn wij van mening dat we hier wel op deze manier aandacht voor
willen vragen. Dan hebben we nog de motie 18 van het CDA die we steunen. Maar we
doen wel een oproep om daar ook het ondernemersfonds als onderdeel van de plannen
bij mee te nemen, en dat met name vanwege de koppeling die er is tussen het
kernwinkelgebied en het ondernemersfonds. En dan komt er nog meer binnen als dat er
nu binnenkomt. Dus wellicht moeten we dan toch een keer naar een andere
systematiek. En als laatste reactie nog even op de kerkenvisie. Ik heb daar nog even
naar gezocht. Ik zag inderdaad die datum staat van 15 februari 2021, dat hij uiterlijk
aangevraagd moet zijn. En dat je dan medio augustus bericht hebt. Dus volgens mij is
dat iets wat we dan eventueel bij de volgende begroting wel weer terugzien. Er wordt in
andere documenten gesproken over verbinden met de omgevingsvisie. 1k weet niet op
dit moment precies hoe we dat zouden moeten doen, maar dat is iets wat ik daarbij nog
even meegeef. En dat was ‘ie, voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. Ik zie verder geen interrupties, dus u was glashelder. Dan
gaan we naar mevrouw Jager tot slot. Fractie Jager.
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Mevrouw lager: Ja. Daar is ‘ie. Ik zat de motielijst te lezen.

De voorzitter: U bent er, ga uw gang.

Mevrouw Jager: *..." andere pagina, dus ik moest even schakelen. Ja, voorzitter, ik houd
het kort. Ik ga niet alle moties langslopen, we hebben er al zoveel langs horen komen.
We merken het straks wel bij het stemmen. De eerste termijn van het college heeft bij
mij de twijfel of die 4,2 miljoen voldoende zal zijn, niet weggenomen. Ik weet dat niet of
het genoeg zal zijn, maar het college weet het op het moment ook niet. En ik blijf dus
nog steeds vinden dat we dus iets voorzichtiger kunnen zijn. Ik had het gisteravond
inderdaad op het laatst even over compensatie door het Rijk en niet door de gemeente,
zoals wethouder Burggraaf heel terecht opmerkte. Dat is een verspreking mijnerzijds. En
ik betwijfel, en ik hoop wel dat het zo is, maar ik twijfel een beetje of de wethouder zich
ook versprak toen hij het had over het type inwoners dat je naar de stad toe haalt. Kijk,
als je het ene type naar de stad wilt halen, wil je het andere type dus niet hebben. En
met deze opmerking, ja, begeeft de wethouder zich voor mij wel op glad ijs. Het is ook
zelfs denk ik in zijn ogen geen prudente uitspraak. En het zou me een lief ding zijn als
de wethouder dit soort termen niet zou willen gebruiken. De animo voor de nieuwbouw
is groot, heb ik van wethouder Sleeking begrepen, maar vooral bij zittende inwoners van
Dordrecht. En dan treedt er dus wel verdunning op, maar vooralsnog niet veel groei. En
al met al heb ik in de eerste termijn van het college niks gehoord, andere dingen waren
niet erg opvallend, waardoor ik anders ging denken dan tijdens de eerste termijn. En tot
mijn grote spijt zal ik dus de begroting niet kunnen steunen. Daar laat ik het bij.

De voorzitter: Dank u zeer. Dat was een eerste termijn ... Of de tweede termijn van de
raad. En dan gaan we door zo meteen met de tweede termijn van het college. Maar ik
denk dat het een mooi moment is om even kort te schorsen. En mijn voorstel is om om
21:30 uur verder te gaan met de vergadering. Zien we elkaar straks terug, de
vergadering is kort geschorst.

Schorsing

De voorzitter: Ja beste mensen, de vergadering is weer heropend. En dan gaan we
verder met het tweede termijn van het college. De wethouder financién heeft, zoails
gebruikelijk, in de tweede termijn 5 minuten spreektijd. En de overige wethouders en
ikzelf ook 2,5 minuut, en zullen zich daartoe ook beperken. Dat hebben we al
afgesproken in de app van het college. Dan gaan we snel beginnen. En de eerste die ik
het woord wil geven, dat is wethouder Burggraaf. Ga uw gang.

De heer Burggraaf: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ik zal de gewijzigde amendementen
aflopen, en één motie die ik in de raad in de eerste termijn nog niet had beantwoord.
Allereerst amendement A5a over circulaire bedrijvigheid. Waar nu staat dat bij het
aantrekken van ondersteunen van bedrijven. Ik denk dat daar bedoeld is, bij het
aantrekken en ondersteunen van bedrijven wordt de mate van circulariteit van de
productie en producten altijd meegewogen. Nou, in deze formulering kunnen we daar
goed invuliing aangeven. Als een belangrijke factor mee te wegen, net zoals dat we
arbeidsplaatsen belangrijk vinden, maar ook als je het hebt over duurzame
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businessmodellen die in de toekomst houdbaar blijven, circulariteit inderdaad een
belangrijk onderdeel is. Ik kan u vertellen, we hebben op het leerpark bijvoorbeeld 10XL
zitten die vanuit Rotterdam naar Dordrecht is gekomen en gebruik maakt van
gerecyclede kunststof om daar weer 3D producten mee te printen. Dus ik wil maar
zeggen, we doen al aardig wat op het eiland gelukkig, als het gaat om circulaire
economie. Motie 7a, aangepaste, die vooral vraagt om te onderzoeken naar middelen
om de horeca een extra steuntje in de rug te geven en daar een overzicht aan de raad
te presenteren. Dat is ook een verzoek waar wij aan kunnen voldoen. Daarmee zou ik
ook positief adviseren op deze motie, aangepaste motie. Dan motie 28 over de
burgerbegroting. Nou, allereerst is natuurlijk het budgetrecht vooral aan de raad. Dus ik
zou zeggen, het is vooral aan de raad om te oordelen of dit een instrument is en een
middel, die u naast de begroting als onderdeel van de begroting ook zou willen
hanteren. Het element van wat ik mevrouw Koene van Gewoon Dordt hoor zeggen van,
ja, het is vooral belangrijk dat je de kennis van de stad gebruikt en ophaalt, en dat ook
meer in de participatiesfeer goede vorm geeft. Daar zou ik ook willen verwijzen naar de
aankomende participatienota, die komt rondom de omgevingsvisie. En daar zou dit ook
een onderdeel van kunnen zijn om daarin met elkaar in debat bij te betrekken of dit een
vorm is die je ... Nou, en in welke mate je dat dan zou willen toepassen om die
participatie met de stad te versterken. Even denken, dan hebben we tot slot nog het
amendement van de SP waar het gaat om de afvalstoffenheffing. In het raadsvoorstel
staat vermeld onder de lokale heffingen, dat het tarief bovenop de verhoging die al bij
de kadernota was vastgesteld, nog verder wordt verhoogd met €6. Wat te maken heeft
met de stijgende kosten, met name bij de verwerking van restafval, en dat inzicht te
laat kwam om al in de begroting mee te nemen. Maar dat staat dus wel degelijk in het
raadsvoorstel wat u daarmee ook vaststelt. Dat zal u vervolgens ook dan in de
verordening van de afvalstoffenheffing ook vaststellen. En daarmee heeft u meteen de
eerste begrotingswijziging te pakken. En om het tot slot compleet te maken, daar kan
denk ik mijn collega Van der Linden ook nog zo meteen wat nader toelichting opgeven,
komt er deze week ook een grondstoffenplan uw kant op, waarin het overzicht is
verwerkt hoe met verschillende maatregelen uiteindelijk de exploitatie van de
afvalstoffen sluitend wordt gemaakt, zoals u in de begroting vaststelt.

De voorzitter: Oké, dan is er een interruptie op dit punt van de heer Portier. Ga uw
gang.

De heer Portier: Ja, voorzitter, ik vind het wat vreemd dat op het moment dat je
stukken naar de raad stuurt dat je dan niet ook de begroting, het andere stuk wat de
raad op dezelfde vergadering bespreekt, zou kunnen wijzigen. En dan blijft ook
inderdaad mijn vraag van, goh, wat voor percentages en tarieven gaan we nu doorgeven
aan alle instanties die gaan kijken van, hoe hoog zijn de tarieven nou bij gemeentes. Is
dat wat in de begroting staat, wat dus eigenlijk nooit wordt toegepast, of is dat wat nu
in de verordening komt.

De heer Burgdraaf: Nee, u stelt de legesverordening vast zo meteen na de begroting, en
dat is het juridisch bindend document op basis waarvan alle heffingen zijn bepaald. En
dat is dan ook leidend voor hoe dat vervolgens ook nogmaals in de begrotingswijziging

32



is verwerkt. Waarmee u de cijfers die in de begroting staan ook, ja, kloppend zijn. Want
daarmee heeft u de sluitende exploitatie die u vaststelt in de begroting rondom de
afvalstoffenverwerking. Dat waren de moties en amendementen die nog open stonden,
voorzitter. Volgens mij heb ik ze nu allemaal beantwoord.

De voorzitter: Dank u zeer. Dan wil ik de volgende wethouder het woord geven, dat is
wethouder Sleeking. Ga uw gang.

De heer Sleeking: Voorzitter, dank u wel. Een paar opmerkingen nog, en reacties op de
moties. Eén op het amendement van GroenLinks als het gaat om cultuur, eerst cultuur
en dan herdenken. Daar hebben we ook in de eerste termijn al wat wisseling over
gehad. Maar misschien dan toch nog even ook richting GroenLinks. Ik denk dat we met
elkaar erg tevreden mogen zijn met alle middelen die vanuit Rijk en provincie aan
fondsen beschikbaar zijn gesteld om alle negatieve effecten voor de hele cultuursector in
ieder geval voor dit jaar, en een deel van volgend jaar, al op te vangen. Dus die, alle
schade voor corona opgetreden, die kunnen wij daarmee voor het allergrootste deel ook
echt mee gaan dekken. Die viering 450 jaar. Ja, die vindt niet alleen natuurlijk plaats
vanuit de thema’s die we eerder hebben besproken, maar vooral ook uit het belang van
het onderwerp 450 jaar, en met name ook gericht op het versterken van de levendigheid
in de binnenstad. En ik denk dat we dat volgend jaar allemaal heel goed kunnen
gebruiken. Dus nog een keer richting GroenlLinks, we hebben nu al extra middelen voor
cultuur voor de uitvoering van de cultuurnota ook in de begroting opgenomen. En ik ben
daar als wethouder cultuur op dit moment ook tevreden mee. Voorzitter, de
amendementen van GroenLinks op het gebied van nutuurinclusief bouwen, biodiversiteit
en gezond groen groeien. Ja, daar zou ik eigenlijk de tekst van de heer Van Verk willen
overnemen. We moeten er echt voor oppassen om al te veel beperkingen vast te gaan
leggen als het gaat in relatie tot onze bouwambitie. We hebben denk ik in de stukken die
u ook heeft ontvangen ook kunnen lezen dat wij echt rekening houden met het
toevoegen van groen, met de ruimtelijke kwaliteit, en dat er zeker aandacht is voor
groene omgeving en natuurinclusief bouwen. Dat vindt u ook terug in de teksten.
Voorzitter, dan nog even over de kerkenvisie. Ja, ik heb al gezegd dat we die in principe
ook wel graag willen overnemen. Het gaat natuurlijk heel vaak om monumenten waar
soms ook leegstand dreigt. Maar terecht wordt er op gewezen dat de deadline voor het
indienen van de aanvraag, die moet 15 februari binnen zijn. En nu weet ik niet of we dat
in alle zorgvuldigheid, als het gaat om het vaststellen van voldoende draagvlak, of we
dat in de hele volle breedte kunnen gaan halen. Dus we moeten wel even laten
onderzoeken of we desnoods een voorlopige aanvraag in kunnen dienen die we later
wellicht nog kunnen aanvullen. Voorzitter, de motie ten aanzien van RTV Dordrecht, die
heb ik in eerste termijn al ontraden. En dat zou ik ook op dit moment willen doen. Wij
zullen wel kijken of wij incidenteel voor volgend jaar voor RTV Dordt wat meer zouden
kunnen betekenen. Maar ik zou de raad toch willen ontraden om op dit moment al te
willen besluiten om een structurele verhoging van de subsidie voor RTV Dordrecht
beschikbaar te stellen, en nog eens goed te kijken naar het budget dat de raad en de
griffie zelf beschikbaar hebben om de communicatie te versterken. Dan nog een laatste
punt, voorzitter, als het gaat om in relatie tot onze bouwplannen en de aandacht voor
ouderen daarin. Ja, ik denk toch dat het en misvatting is, ik zie dat ook bij mevrouw
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Stolk van de VSP, dat wij geen of onvoldoende aandacht zouden hebben voor de
ouderen in onze stad. Ik denk dat het buitengewoon belangrijk is, alleen al vanwege de
demografische ontwikkelingen in onze stad, dat wij voortdurend alert zijn op de node en
de wensen die er ook bij de oudere generatie in onze stad leven. Ik heb al ook in eerste
termijn een aantal projecten genoemd die heel specifiek ook op de oudere doelgroep zijn
gericht. Op de voormalige locatie van Yulius, bij het gezondheidspark, daar komt ook
een project wat gericht is met name op ouderen, in combinatie tot een stuk zorg. En
nou, ik heb daar college Stam ook het één en ander over horen zeggen. Dus dat is zeker
een aandachtspunt. En de suggestie die de heer Van der Kruijff ook heeft gedaan om
bepaalde wensen of doelgroepen wat specifieker te benoemen in tenders, als die
uitgebracht worden. Die heb ik zelf eigenlijk ook als suggestie gedaan in mijn eerste
termijn. Dus dat zou ik ook wel graag willen meenemen. En dan ben ik er volgens mij
doorheen, voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. Dan ga ik snel door naar wethouder Heijkoop.

De heer Heijkoop: Ja, voorzitter, dank u wel. Ik ga even kort in op de gewijzigde motie
20a van de VSP, de SP, fractie Jager en de PVV.

nog een interruptie op de heer Sleeking?

Mevrouw Kruger: Ja, voorzitter. Alleen is dat de bedoeling dat mevrouw Van Benschop
deze neemt, omdat zij kan niet via de chat dat doen. Dus ik vraag even aandacht voor
haar.

De voorzitter: Dan even excuus aan wethouder Heijkoop.

Mevrouw Kruger: Zeker.

De voorzitter: En misschien kunt u even de galm uitzetten bij de fractiekamer van
GroenLinks. Dan is het woord aan ...

Mevrouw Van Benschop: Is het zo beter?

De voorzitter: Zo is het beter denk ik. Mevrouw Van Benschop, ga uw gang.

Mevrouw Van Benschop: Ja, mijn excuus hoor. Ik kon niet typen, het lukte niet. Nou ja,
ik wilde nog aan het einde graag wat zeggen over de amendementen van GroenLinks,
waar de heer Sleeking op in ging. 1k hoorde hem zeggen dat deze amendementen
mogelijk extra beperkingen opleveren bij, nou ja, de voortgang van de woningbouw.
Daar maken we ons best wel zorgen om. Want dat zou betekenen dat gewoon goede
aandacht voor biodiversiteit en veel aandacht voor natuurinclusief bouwen een
remmende werking zou hebben. En dat maakt ons dan weer behoorlijk bezorgd dat daar
te weinig aandacht voor zou zijn, omdat we graag tempo willen maken. Dus ik zou toch
graag willen weten waarom het rekening houden met biodiversiteit en natuurinclusief
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bouwen en de grote focus daarop, per se zou leiden tot een vertraging. Want is men nu
niet van plan om daar voldoende rekening mee te houden?

De heer Sleeking: Ja, voorzitter, ik heb net al betoogd dat wij van mening zijn dat in
onze toelichtende teksten voldoende aandacht wordt besteed aan de aspecten die met
name ook vanuit de amendementen van Groenlinks naar voren worden gebracht, en dat
wij, A, het eigenlijk ook ongewenst vinden om die nog verder aan te gaan scherpen dan
ze nu al omschreven zijn. Soms zijn de mogelijkheden gewoon beperkt. We hebben nog
onlangs gesproken over een project Godewijckstraat waar ook nog gekeken wordt om
naar extra aanvulling op groen te gaan kijken. Je kunt ook niet het onmogelijke vragen,
ook niet van ontwikkelaars. Want dan zet je echt een rem op de ontwikkelingen die we
met elkaar volgens mij voorstaan. Maar de aspecten, als het gaat om natuur, groene
omgeving, u kunt er van op aan dat die niet alleen bij het college, maar volgens mij ook
bij een groot deel van de raad leven, en dat we daarbij alle voorstellen wij voldoende
aandacht aan zullen geven op basis van de teksten zoals ze nu zijn geformuleerd.

Mevrouw Van Benschop: Ja, voorzitter.

De voorzitter: Ga uw gang.

Mevrouw Van Benschop: Ja, dan constateer ik toch dat we een ander idee hebben bij
waar we de nadruk leggen. Wat ons betreft zijn de amendementen die we hebben
ingediend vooral, waar het kan. Dus eigenlijk wat ik ook in de woorden van de
wethouder hoor. We geven alleen wat extra kaders mee waarvan we zeggen, houdt daar
nou ook rekening mee, dat wordt niet expliciet genoemd in de begroting, en die zouden
wij wel graag expliciet benoemd zien. Dus nog steeds is voor ons niet helder, maar
goed, daar gaan we waarschijnlijk vanavond niet uitkomen, hoe dit extra beperkingen
zou opleveren. Want echt de intentie van deze amendementen is, waar het kan.

De voorzitter: Dat heeft de wethouder gehoord. Dan is er nog een interruptie, ook voor
wethouder Sleeking, van de kant van de heer Merx. Ga uw gang.

De heer Merx: Ja. Dank u wel, voorzitter. De wethouder ging op laatst even in op
volgens mij, als ik het goed begrepen heb, motie M16 van het CDA, over de hofjes,
noem ik het dan maar eventjes. En mij is niet helemaal duidelijk, en ik heb het even aan
mijn fractie gevraagd of zij het wel duidelijk vonden, maar ook daar niet, wat u nou
eigenlijk adviseert ten aanzien van die motie. Overnemen, niet overnemen. Wat is uw

advies?

De heer Sleeking: Ja, voorzitter, het betreft hier een hele specifieke woonvorm waar ook
vanuit verschillende fracties wordt verwezen naar situaties die zo in het verleden in
Dordrecht zijn gegroeid. Als we kijken naar de ontwikkeling van de Spuiboulevard, dan
kiezen we ook in dat concept eigenlijk voor een hovenstructuur, voor een
hofjesstructuur. Weliswaar niet in de vorm bijvoorbeeld van het Arend Maartenshof of
andere hoven die daar zijn, die ook heel specifiek op ouderen zijn gericht. Tegenwoordig
wat minder denk ik dan vroeger. Maar waar ook gemengde woonomgevingen ontstaan.
Daar waar vraag is uit de samenleving en waar ontwikkelende partijen ook mogelijk ...
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Zij mogelijkheden zien om die te realiseren. Ja, dan zullen we dat natuurlijk
vanzelfsprekend ondersteunen. Zoals we er al enkelen genoemd hebben bijvoorbeeld in
Stadswerven. Dat is dan wel geen hofjesstructuur. Ik heb die vraag ook nog niet zien
passeren eerlijk gezegd, en dat daar specifieke vraag naar is. Maar als die er is, het gaat
vooral om wat, welke vragen komen er uit de markt en hoe kunnen wij dat als college
vervolgens ondersteunen en faciliteren.

De heer Merx: Dus als ik het goed begrijp zegt u, ik ga er geen speciaal beleid op
ontwikkelen. Het is er al, het wordt al gedaan, en als er behoefte aan is, dan wordt daar
gewoon in voorzien.

De heer Sleeking: Ja, en als er hele specifieke vragen uit de raad zijn, bijvoorbeeld bij
tenders, dan kun je die natuurlijk ook meegeven bij de opstelling van een tender, als je
vindt dat bepaalde doelgroepen daarin echt een plek moeten krijgen. We hebben het
ook al eerder gehad over die tiny houses. Ja, als je vindt dat in een bepaald project daar
ruimte voor gezocht moet worden, dan kun je dat met elkaar ook vaststellen en
meenemen in de tekst van zo'n tender.

De heer Merx: Oké, dank u.
De voorzitter: Dan zijn er drie interrupties bijgekomen. Mevrouw Stolk, ga uw gang.

De heer Sleeking: Gaat goed.

Mevrouw Stolk: Ja, voorzitter. Ja, dat gaat zeker goed, de heer Sleeking. Maar dat heb
je als je niet echt gewenste antwoorden geeft, zal ik maar zeggen.

De heer Sleeking: Oh, nog niet. Nog steeds niet.

Mevrouw Stolk: Nee, ja. Kijk, wat wij vragen, en dat vind ik een beetje jammer dat u
daar niet op in gaat. Wat wij vragen, we hebben de motie aangepast, om te
onderzoeken of er behoefte is aan bepaalde woonvormen, wat ook gedragen wordt
vanuit de landelijke overheid. En zeker als centrumgemeente Dordrecht en de ambitie
van dit college, weigert u eigenlijk om te kijken naar bepaalde woonvormen en bouwt u
het liefst voor de rijke mensen in Dordrecht. Nou, dat valt me bijzonder tegen, zeker als
wethouder van Beter Voor Dordt, om maar te zeggen. Dat je niet gaat kijken en wil
onderzoeken of er behoefte is aan deze woonvormen. Niks meer en niks minder vragen
wij in deze motie.

De heer Sleeking: Ja, voorzitter, ik heb al eerder gezegd dat het gewoon onderdeel is
van het totale beleid. Daar waar blijkt dat er behoefte is aan dit soort woonvormen,
zullen ze meegenomen worden in ontwikkelingen. En ik denk dat mijn collega’s daar ook
nog wel het één en ander over hebben gezegd. Dus ja, als de raad er echt aan hecht om
dit soort hele specifieke woonvormen nader te onderzoeken om te kijken of daar
Uiberhaupt vraag naar is. Ja, dan laat ik het ook aan de raad over, en als de raad dat van
mening is, dan gaan we dat zo uitvoeren.

36



De voorzitter: Oké, helder. Dan is er nog een interruptie van de kant de heer Van der
Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ja, voorzitter, de discussie spitst zich
heel erg toe op hofjes. De heer Merx gaat een vraag stellen over hofjes, mijnheer
Sleeking gaat ook antwoord geven over hofjes dan uiteraard. Maar als u de motie van
het CDA hierover goed leest, wordt er gevraagd om in samenhang tussen de
programma’s sociaal en zorgzaam Dordrecht, zeg maar de zorgkant, en bouwend en
bereikbaar Dordrecht, zeg maar de heer Sleekings kant, goed aandacht te besteden aan
woonvormen specifiek voor senioren. Want daar zie je vaak dat wonen en zorg bij elkaar
komt, en daar vragen wij aandacht voor. En dan staat er in de tweede bullet, daarbinnen
te kijken naar kleinschalige woonvormen zoals hofjes. Maar het gaat niet alleen maar
over hofjes. Het gaat erover, hoe kun je goede, en de heer Veldman zou zeggen,
kwalitatief architectonisch goed, in de tenders te verwoorden woonvormen daarbij
uitvragen. En hofjes is daar een voorbeeld bij. En wat wij zien is dat ...

De voorzitter: Dat is helder. Het punt is helder, de heer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruijff: Ja, ik wilde dat even toelichten, omdat de discussies al over
hofjes gingen. Ik denk, nou, dat is een veel te enge vraag.

De voorzitter: Wethouder.

De heer Van der Kruiiff: Eng in de zin van smal.

De heer Sleeking: Ik heb hem, voorzitter, ik heb hem ook niet zo eng geinterpreteerd
hoor. Want ik heb niet voor niks al verwezen naar projecten die al gerealiseerd zijn of
die in uitvoering komen, die soms wel en soms niet de vorm van een hofje of hof
hebben. De uitvoering op de locatie Yulius bijvoorbeeld, ja, dat krijgt ook een soort van
hofvorm in een soort van carré waar een binnenruimte ontstaat. Dus initiatieven die
komen er ook uit de markt. Met name ook natuurlijk omdat de vraag naar bepaalde
zorgconcepten in relatie tot wonen, die dient zich natuurlijk wel echt aan. Ik heb net
naar de demografische ontwikkeling op het eiland van Dordt verwezen, die groep die zal
de komende jaren gaan groeien. Dus de vraag naar dit soort woonvormen denk ik ook
dat groter zal worden. En ik denk dat het terecht is ook dat collega Heijkoop volgens
mij, en college Stam, daar ook in die zin positief op gereageerd hebben. Als dat
voldoende is.

De voorzitter: Helder. Ik denk het wel, zo te zien aan de heer Van der Kruijff. Dan is er
nog een interruptie van de kant van de heer Van Verk.

De heer Van Verk: Dank u, voorzitter. Ja, ik hoorde de heer Sleeking de motie RTV
Dordt ontraden. En hij gaf daar twee argumenten voor. Eén, RTV Dordt krijgt al extra
geld volgend jaar. En twee, als we dat zouden doen, moet de raad vooral kijken naar het
geld dat hij zelf in beheer heeft. Zo vertaal ik het maar even. Dus niet uit de algemene
begroting. Voor wat het laatste betreft, hebben we in voorzien in de motie door de
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suggestie van Beter Voor Dordt te volgen om het uit het griffiebudget te halen, dat is
het geld wat de raad ter beschikking heeft.

De heer Sleeking: Oké.

De heer Van Verk: Dus in die zin zou dat geen probleem moeten zijn. En het extra geld
wat Beter Voor Dordt krijgt ... Of sorry, wat RTV Dordt krijgt, dat zou gerelateerd zijn
aan de problemen die ze op dit moment hebben om reclame-inkomsten te verwerven,
als gevolg van de coronacrisis. Dus dat is een uitzonderlijke situatie.

De heer Sleeking: Nou dan excuus, voorzitter, aan de heer Van Verk. Want dan heb ik
denk ik de aangepaste motie gemist. Als hij in die zin is geformuleerd, dan is dat prima
denk ik. Overigens zegt u dat ze sowieso al extra geld krijgen, daarover hebben wij nog
geen besluit genomen. De aanvraag is ingediend, er lopen gespreken over. En we kijken
daar natuurlijk met enige coulance gaan we daarnaar kijken.

De heer Van Verk: Nee, dat begrijp ik. Maar dat heeft wel een relatie met de
coronaperikelen.

De heer Sleeking: Maar ik ga uw motie er nog even bij zoeken, maar als u hem zo
formuleert, dan kan daar denk ik van onze kant geen bezwaar tegen zijn.

De heer Van Verk: Oké, dank u wel.

De voorzitter: Kijk eens eventjes, zo komt u mooi tot elkaar. En dan zijn we toch
aanbeland bij het einde van de termijn van de heer Sleeking. En dan gaan we door naar
wethouder Heijkoop, die al op het puntje van zijn stoel zit. Ga uw gang.

De heer Heijkoop: Ja, voorzitter, dank u wel. Ja, ik wilde ingaan op motie 20a. En
collega Sleeking heeft daar eigenlijk ook al iets over gezegd. De indienende partijen
hebben de motie bijgesteld, en wij kunnen vanuit het college deze motie ook prima
overnemen. In het dictum wordt gerefereerd aan de bredere verkenning naar
woonzorgvormen, die collega Stam en ik in de raad hebben toegezegd. En dat zullen we
ook doen. En ja, wat collega Sleeking wel terecht aangaf, interesse vanuit
initiatiefnemers is natuurlijk belangrijk, en ook vanuit de ruimtelijke ordening moet het
mogelijk zijn. Maar aan de vraagkant gaan we dat onderzoek goed doen, wat is er
mogelijk en welke voorzieningen passen daarbij. En dat kan ook per wijk verschillen.

De voorzitter: Bij interruptie, de heer Van der Kruijff, ga uw gang.

De heer Van der Kruiiff: Ja, voorzitter, dan heb ik dan toch een vraag. Want we zien dat
ieder het vanuit zijn eigen invalshoek benadert, en de heer Heijkoop doet dat uiteraard
vanuit de zorgkant, zijn portefeuille. Maar ik hoor hem heel positief reageren op ... Of
tenminste, overnemen op de motie van de VSP. Maar ik denk, de motie van het CDA,
waar we het net over hadden, om te kijken naar kleinschalige woonvormen, zoals
hofjes, en ook hoe je dat in tenders mee kunt nemen, ook vanuit de zorgkant
beargumenteerd, zou u dan ook toch moeten kunnen overnemen?
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De heer Heiikoop: Ja, voorzitter, die verkenning naar die woonzorgvormen, dat gaat
over kleinschalige initiatieven, dat gaat over binnenstad initiatieven. Er zijn heel veel
mooie concepten in de markt. En ik zou richting de heer Van der Kruijff ook nadrukkelijk
willen toezeggen dat we daar ook de opties die het CDA in haar motie verwoord, ook in
zullen meenemen. Dus wat mij betreft kunnen we dat ook zeker recht doen in die
verkenning.

De heer Van der Kruiiff: Nou, voorzitter, dank u wel dat u dit wil doen. Het blijft altijd
ingewikkeld om blijkbaar vanuit verschillende invalshoeken beleid bij elkaar te krijgen.
Maar ik houd me maar aan deze uitspraak vast dan. Dank u wel,

De voorzitter: Gaat u verder, wethouder. Of was dit het al?

De heer Heijkoop: Nee, dat was hem. Dat was hem, voorzitter.

De voorzitter: 1k ben trots op u. Dan gaan we door naar wethouder Van der Linden. Ga
uw gang.

De heer Van der Linden: Dank u wel, voorzitter. Even mijn geluid wat harder. Ja. Ik
beperk me even tot de gewijzigde moties. En dan begin ik bij motie 3a, waar meteen al
wat gesprek ontstond in de raad over wat staat hier nou precies, en wat wordt hier nou
... Waar wordt hier nou toe opgeroepen? Nou, als ik de motie lees zoals ik hem lees,
bepleit u, als u hem aanneemt als raad, zoveel als mogelijk 30 kilometer in te voeren.
En dat lijkt mij een goed uitgangspunt, zoals het ook wel door een aantal van u is
geformuleerd, een goed uitgangspunt. Dat is een uitgangspunt dat we ook al de
afgelopen jaren hebben gehanteerd. Bijvoorbeeld bij het inrichten van fietsstraten, bij
het inrichten van wat we shared space noemen. En het klopt dat een heleboel wegen in
Dordt daar wel geschikt voor zijn vanwege de doorstromingseisen en vanwege de
verblijfskwaliteit. Het klopt ook dat een aantal wegen daar niet voor in aanmerking zal
kunnen komen om een aantal redenen. Soms is het vanwege de enorme vervoersstroom
op een stuk weg, in- en uitgaand verkeer, ligt het niet voor de hand. Daar kun je
weleens naar kijken, maar dat ligt echt niet voor de hand dat je dat doet. En vaak ook
heeft het te maken met het feit dat bijvoorbeeld de brandweer, nou, aanrijtijden wil
kunnen hanteren. En dan moet een weg daar ook toe zijn ingericht. Het maakt op zich
niet zoveel uit als er 30 geldt en ze kunnen er met meer snelheid overheen. Maar heel
veel wegen zie je toch ook wel aan dat ze voor wat hogere snelheden zijn ingericht, en
dat moet ook vanwege bijvoorbeeld de hulpdiensten. Laat onverlet dat het heel goed is
om met dit uitgangspunt te kijken, waar zou het wel kunnen. En er zitten ook al een
aantal wegen, een aantal plekken, in de top 20. Verkeersonveilige plekken in de
fietsaanpak waarvan we weten, nou, die gaan op termijn aangepakt worden. Een
voorbeeld is de Krispijnseweg, waar we t.z.t. een fietsstraat zouden willen maken. Dat
zal over een jaar of twee zijn. En zo zijn er wel meer straten waar dat zou kunnen. Dus
ik vind met de bril van, hé 30 als het kan, vind ik een hele goede bril. En zo zou ik hem
ook, als u hem aanneemt, tot me willen nemen en ook als uitgangspunt willen verklaren
voor het toekomstige beleid. Waarbij we dus ook kunnen aangeven op, nou, binnen
enkele maanden waar dat zou kunnen.
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De voorzitter: Bij interruptie.

De heer Van der Linden: En ook wat dat zou betekenen aan kosten of handhavingseisen.

De voorzitter: Bij interruptie. Precies 5 seconden voordat uw tijd op is.

De heer Van der Linden: Kijk.

De voorzitter: De heer Merx, ga uw gang.

De heer Merx: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ja, ik hoorde de wethouder zeggen, goed
uitgangspunt, 30 waar het kan. Maar de motie die heeft het over 50 waar het kan.

De heer Van der Linden: Ja.

De heer Merx: Dat is een ander uitgangspunt. Dus wat vindt u dan van deze motie zoals
hij nu voorligt? Ja, ik hoef ... Het staat er gewoon letterlijk, dus ik ga het niet nog een
keer uitleggen.

De heer Van der Linden: 1k pak hem er even bij. Het is de kleine lettertjes. Zoveel als ...
Het eerste bolletje is, zoveel als mogelijk de maximum snelheid 30 maken. Zoveel als
mogelijk. Het is dus mogelijk op veel plekken, maar het is ook niet mogelijk daar waar
hulpverlening snel door de stad heen moet, en daar is een raster van wegen voor nodig.
Het is niet mogelijk waar je vanwege de doorstroming voor in- en uitgaand verkeer,
denk aan een de Laan der Verenigde Naties of aan de Van Weedestraat, waar je zegt, ja,
daar heb je zoveel volume wat ook met een bepaald soort omvang per uur,
verkeersomvang per uur, de stad uit moet. Daar ligt het niet voor de hand. Het is ook
niet mogelijk, en daar heeft u zelf ook op gewezen, als je weet, nou technisch zou het
kunnen en misschien is het ook nog wel te doen qua doorstroming, maar je moet hier
zoveel geld instoppen, of je moet inderdaad zoveel handhaving regelen, dat is niet
realistisch. Mocht dat aan de orde zijn, dan gaan we daar sowieso natuurlijk mee naar
uw raad, want u gaat over dat geld. En dan verwijs ik een beetje naar de discussie over
het singelgebied, en ook naar wat de heer Veldman al zei. Prima om bordjes neer te
hangen, wat de afgelopen jaren ook af en toe wel gedaan is. Maar daar horen wel de
middelen bij om ook straten zo in te richten. En-of daar hoort handhaving bij, en de
voorzitter zei het al, handhaving komt vooral langs als de weg goed ingericht is, anders
dan zeggen ze, ja, doe dat eerst, niet onterecht, en anders kan het niet. Dus ofwel
vanuit de functie wordt het soms ingewikkeld, ofwel het zou wel kunnen, maar dan moet
u eerst als raad ervan overtuigd worden en daar ook middelen voor beschikbaar stellen.
Dus we blijven het goede gesprek voeren als het gaat om de plekken waar dit al dan
niet kan worden afgewogen.

De heer Merx: En ik lees de motie in zijn totaliteit. Want in het tweede deel staat te
onderzoeken waar zonder risico’s 50 kilometer per uur nog mogelijk is.

De heer Van der Linden: Ja.
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De heer Merx: Als je dat dus in combinatie leest, dan gaat de richting echt een ander
uitgangspunt. Voor de rest kan ik me uw argumentatie helemaal voorstellen, maar dat
pleit dus voor daar waar het mogelijk is 30, en niet daar waar het mogelijk is nog 50.
Dus ik ben het verder helemaal eens met uw argumentatie.

De heer Van der Linden: Ja.

De heer Merx: Ik haal deze motie onderuit.

De heer Van der Linden: Oké. Nou ja, goed. Je kan hem net omdraaien, en dan vind ik
het met die bril kijken naar de stad vind ik een prima uitgangspunt. Waarbij dus wel
geldt dat we het denk ik heel erg eens zijn over waar het wel en niet zou kunnen. Ik heb
nog 5 seconden he, voorzitter?

De voorzitter: Zeker.

De heer Van der Linden: Mooi.

De voorzitter: Die gaan nu in.

De heer Van der Linden: Dank u. Motie 29, heel goed om het oordeel van de raad als
input te nemen. En motie 12a, ik denk dat die niet nodig is, maar als u er behoefte aan
heeft om uw standpunt daarin duidelijk te maken, dan helpt dat ook. En we gaan
sowieso even kijken op welke plekken het kan. Dit was even één zin, voorzitter, dank u.

De voorzitter: Zeker, heel goed. Goed gedaan. Dan gaan we door naar wethouder Stam.
Er zijn verder geen vragen aan wethouder Van der Linden. Wethouder Stam, ga uw

gang.

De heer Stam: Ja. Dank u wel, voorzitter. Ik zou ook heel kort ingaan op wat
amendementen en moties. Ik vind het jammer dat amendement A2 niet is aangepast.
Omdat de intentie die wordt aangegeven door mevrouw Van Benschop dan wat sterker
'..." gericht op de toekomst. Als u kijkt naar motie 5. Goed dat de bomenmotie is
ingetrokken, ik heb de boodschap gehoord van mevrouw Kruger. We gaan daar goed
mee aan de slag. Ik weet niet of dat heeft bijgedragen om die motie in te trekken, maar
we hebben vanmorgen een boom bij haar in de straat geplaats, misschien heeft dat haar
blijdschap vergroot in dezen. Maar dat laat ik aan haar. College Sleeking en collega
Heijkoop zijn al ingegaan op motie 20a en motie 16, de seniorenwoningen.

De voorzitter: Zou u die ... Die geplaatste boom dat is puur toeval natuurlijk hé, ga ik
vanuit.

De heer Stam: Nee, wij doen alles serieus, voorzitter.
De voorzitter: Ja, nee, exact. Oké.

De heer Stam: Is toeval. Hij stond wel op de planning, maar dat hij vandaag is geplaatst
is toeval. Motie 16a en 20a, de seniorenwoningen. Ja, dat heeft college Heijkoop al
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gezegd van, de opmerkingen die gisteren zijn gemaakt sluiten aan bij de aanpassing. En
als je dan kijkt naar de motie van het CDA, dan kan je gewoon niet anders om dat mee
te nemen. Dus daar gaan we mee akkoord. Ja, dat brengt mij bij de shorttrack. Daar is
eigenlijk de grootste opmerking over gemaakt. Ik denk dat we dit shorttrackevenement
niet op zichzelf staand moeten zien, maar in het grote geheel. In de relatie die we met
de organisatie hebben opgebouwd en het meerjarig perspectief. Dus het verdienmodel
zit ook in de momenten dat er wel volle tribunes hebben gezeten en er wel een grote
spin-of is. Daarnaast zie ik ook de krantenberichten en de tv-berichten, dat men zegt,
het shorttrackevenement komt in Dordrecht. Op de vraag die is geweest hebben wij
gezegd, ja, wij zijn bereid om dat evenement te organiseren, maar wij willen wel eerst
overeenstemming hebben met een aantal partijen. We hebben te maken met
sportverenigingen in de Sportboulevard, we hebben te maken met opties voor het zelf,
dus daar zijn wij gewoon mee in overleg. Ik hoor de heer Van Verk zeggen van, wij
hebben uit betrouwbare bron vernomen dat de kosten hoger zijn dan de ton. Dan ben ik
wel benieuwd wat uw bron is, want de ton die wij in onze begroting nu opnemen, dat is
wat mij betreft een taakstellend bedrag. En die is niet bedoeld voor de ISU en voor de
organisatie. Die is bedoeld voor het afkopen van de zaalhuur die de sportverenigingen,
ijsverenigingen, daar in die sporthal hebben. Daar vinden evenement plaats, daar
worden een aantal activiteiten georganiseerd, die kunnen twee weken niet worden
uitgevoerd. Dus daar is die ton compensatie voor ons voor. En ik kan u ook
geruststellen, op het moment dat het corona niet mogelijk is, dan hoeven wij die ton
niet te betalen, omdat dan de opties voor het terugvallen op de landelijke regelingen die
met sport te maken hebben. Maar primair blijft van mij de opmerking, de ton die wij nu
aan u voorleggen in deze begroting past prima in dat programma. En wat mij betreft zou
een raadsbehandeling dan ook niet meer aan de orde zijn. Ik heb u wel toegezegd, dat
op het moment dat wij er uit zijn met de organisatie met Optisport wordt, dat ik u die
informatie ga verstrekken. En daar wil ik het graag bij laten.

De voorzitter: Hartelijk dank, ook helder. Dan heb ik zelf nog één aangepaste motie van
de PVV te behandelen. En ik wilde even vragen aan de heer Schalken of hij voor zo ver
nodig dan het voorzitterschap even over wil nemen.

De heer Schalken: Ik ben er, voorzitter.

De voorzitter: Fijn.

De heer Schalken: Ga uw gang, portefeuillehouder.

De heer Kolff: Dank u zeer. Ja, dat gaat over de aangepaste motie van de PVV, M13a,
over illegaal vuurwerk en de last onder dwangsom. Ik heb daar gisteren al van gezegd
dat we als gemeente alleen maar last onder dwangsom kunnen inzetten als instrument,
als het gaat om gemeentelijke taken en het handhaven rondom ... Althans, het
bestraffen van het overtreden van regelgeving rond illegaal vuurwerk is een taak van
het OM, en betreft dus het strafrecht en kan dus niet worden aangevuld door de
gemeente. Dat ziet, als ik nader de APV en de wetgeving bestudeer, dat ziet op juist
illegaal vuurwerk. Het legale vuurwerk heeft wel een plekje in de APV, namelijk op die
manier dat we vuurwerkvrije zones kunnen aanwijzen als burgemeester en als
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gemeente. Dat hebben we ook gedaan, maar die vuurwerk vrije zones zien echt alleen
op het legale vuurwerk. Want ook in een niet vuurwerk vrije zone mag je natuurlijk geen
illegaal vuurwerk afsteken. Illegaal vuurwerk is altijd verboden. En daar geldt hogere
regelgeving voor, en is dus niet in de APV geregeld en kan dus ook geen last onder
dwangsom op volgen. En voor dat legale vuurwerk zie ik het eerlijk gezegd echt niet als
een toegevoegde waarde, aangezien dat legale vuurwerk al, als het bijvoorbeeld in een
vuurwerk vrije zone wordt afgestoken, beboet kan worden door een BOA of een
politieagent op grond van de APV. Dus daar is eigenlijk geen extra middel voor nodig. En
ik heb vandaag al even contact gehad met de burgemeester van Alblasserdam, die heeft
dat daar wel gedaan, een preventieve last onder dwangsom. Maar juridisch gezien, ik
heb me daar vandaag nog een keer van laten overtuigen, kan het ten aanzien van
ilegaal vuurwerk echt niet. Dus deze motie zou ik willen ontraden. Dat is het, voorzitter.

De voorzitter: Dank u wel, portefeuillehouder, dan geef ik het woord weer terug aan de
voorzitter,

De voorzitter: Hartelijk dank, vicevoorzitter. En u bent weer fractievoorzitter. Dan
hebben we daarmee ook de tweede termijn van het college gehad. En dan zijn we toe
aan de stemmingen. En ik kijk even in de chat of er nog behoefte is voor fractieoverleg
naar aanleiding van hetgeen in de tweede termijn besproken is? Een korte schorsing
wordt om gevraagd, even schorsen. Is tien minuten schorsing, is dat voldoende voor
iedereen? En dan ga ik uit ...

De heer Schalken: Nou voorzitter, ik ben al in beeld. Wat betreft Beter Voor Dordt is tien
minuten prima.

De voorzitter: Ja, zijn er nog raadsleden die langer nodig hebben? Dat lijkt niet het
geval. Dan zou ik, we gaan het proberen in tien minuten. Vijftien minuten wordt er
gevraagd bij GroenLinks. Nou, dan zou ik willen schorsen tot 22:22, dat is voor iedereen
mooi te onthouden. 22:22 gaan we verder, over vijftien minuten. De vergadering is voor
nu geschorst.

De voorzitter: Beste mensen, geachte leden van de raad, mensen die meekijken met
ons, welkom terug. De vergadering is heropend. Een aantal fracties had om schorsing
gevraagd, ik ga ervan uit dat iedereen die schorsing optimaal heeft benut. En we hebben
de beraadslagingen gesloten, dus we gaan over tot de stemmingen. Ik kijk even of er
nog opmerkingen zijn voordat we daaraan beginnen, dat is het geval. Als eerste
mijnheer Van Verk, gaat uw gang. Mijnheer Van Verk, zegt u het maar.

De heer Van Verk: Ja, dank u, voorzitter. Ik moest even schakelen tussen schermen. Wij
willen de motie, winterterrassen motie 24 trekken wij in, die is nu opgenomen in de
motie die we samen met de VVD hebben opgesteld. Motie 25, kredietaanvragen, trekken
we ook in want de wethouder heeft nadrukkelijk toegezegd dat er volgens die manier
wordt gehandeld, en dat we daar nog nader over te spreken komen. En het
amendement nummer 8 trekken we eveneens in, de wethouder heeft helder en duidelijk
beantwoord waar het geld voor bestemd is en aangegeven wat het grotere geheel is. Wij
hebben begrepen dat GroenLinks gevraagd heeft naar de overeenkomst, mochten daar
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nog zaken uit voortkomen die toch onduidelijk zijn, kunnen we er altijd nog op
terugkomen.

De voorzitter: Welk amendement bedoelt u precies, wat u intrekt?

De heer Van Verk: AS8.

De voorzitter: A8, die bestaat niet.

De heer Van Verk: O, sorry.

De heer ...: A7.

De heer Van Verk: A7, Shorttrack.

De voorzitter: Aha, die trekt u in.

De heer Van Verk: Ja.

De voorzitter: Helder. Dan hebben we dat goed genoteerd. Dank u zeer. Dan geef ik het
woord aan mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, niet met betrekking tot moties en amendementen
maar ik kreeg vanuit mijn fractie de vraag die ik u toch moest stellen, of het niet
mogelijk is dadelijk met de stemming wanneer we als fractie allemaal hetzelfde
stemmen dat alleen de fractievoorzitter kan aangeven dat de hele fractie voor stemt.
Maar waarschijnlijk heeft u dat al uitgezocht.

De voorzitter: Ja, wij hebben dat helemaal uitgezocht. Ik ga daar straks even iets over
zeggen over hoe we zo efficiént mogelijk kunnen stemmen, maar we moeten daarbij wel
aan de wet voldoen. Het is al bijzonder dat we digitaal mogen stemmen, maar we
hebben wel een efficiéntieslag die we kunnen maken, dus daar ga ik straks iets over
zeggen. Ik kijk even of er bij fracties nog behoefte is, of raadsleden nog behoefte is om
voordat we gaan stemmen iets te zeggen over moties en amendementen? Of dat alles
wat er nu op het speelveld nog ligt, of we dat in stemming gaan brengen. Ik zie geen
beweging in de chat. En dan ga ik ervan uit dat dat zo is. En zoals te doen gebruikelijk
gaan we dan straks beginnen met de amendementen, dan het voorstel zelf en dan
komen we bij de moties. Gisteren zei ik al, en de heer Schalken kwam daar net nog
even op terug, dat we bij dat digitaal stemmen echt iedereen stuk voor stuk in beeld
moeten hebben. In beeld moeten hebben en in elk geval ook het geluid moeten horen
van ieders stem bij iedere stem die moet worden uitgebracht. Dat is uitgangspunt. Wat
niet hoeft, is dat er gestemd wordt als iedereen toch eens is met het voorstel. Dat
betekent dat ik bij ieder voorstel wat er ligt, dus bij elk amendement en elke motie eerst
zal vragen, is er Giberhaupt behoefte aan stemming? En als er dan niemand in de chat
verschijnt die zegt, ik heb behoefte aan stemming, dan wordt het geacht unaniem te zijn
aangenomen. Dat zou ik met u willen afspreken, dat voldoet aan de wet en dat kan
wellicht bij amendementen of moties die toch unaniem worden aangenomen tot wat
meer snelheid leiden. Ik hoop dat dat voor iedereen duidelijk is. En de eerste die dan bij
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een amendement of een motie in de chat aangeeft toch behoefte te hebben aan
stemming, dan is dat voldoende, dan gaan we ook meteen stemmen. Er hoeft maar één
raadslid te zijn die dat verzoekt. Mijnheer Van Verk heeft daar nog een vraag over, gaat
uw gang.

De heer Van Verk: Nou, ik vind het op zich een aardige gedachte maar je moet wel
voortdurend schakelen tussen schermen om te chatten, dat is dan weer een
complicerende factor. *...".

De voorzitter: Maar ik geef ook wel echt ... Ik geef wel even de gelegenheid, ik ga niet
meteen ...

De heer Van Verk: Oké.

De voorzitter: Dus ik wacht even per voorstel of er iemand in de chat reageert. En de
eerste, nogmaals, is voldoende om dan ook echt te gaan stemmmen.

De heer Van Verk: Oké.

Mevrouw Kruger: Maar voorzitter?

De voorzitter: En dan zie ik nog een vraag van mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Ja, voorzitter, ik ... Volgens mij snap ik het niet helemaal, en misschien
een beetje suf, maar kunt u het nog één keer kort uitleggen?

De voorzitter: Ja.

Mevrouw Kruger: Alstublieft.

De voorzitter: Even als voorbeeld, ik begin straks bij amendement Al, dan zeg ik, is er
een raadslid die behoefte heeft aan stemming. En stel, u heeft dan behoefte aan
stemming, omdat u bijvoorbeeld tegen zou willen stemmen, dan geeft u dat aan in de
chat en dan gaan we stemmen. Dan gaan we alle raadsleden langs, zoals we dat gewend
zijn. Als er niemand zegt, ik heb behoefte aan stemming, dan wordt de motie of het
amendement geacht te zijn aangenomen. Dat voldoet volledig aan de wet, en dat maakt
het net iets efficiénter als amendementen of moties toch unaniem zouden worden
aangenomen. Ja, ik ga ze allemaal stuk voor stuk langs. Is dat helder voor iedereen?

Mevrouw Kruger: Ja. Voorzitter, ik probeerde net al even ...

De voorzitter: Mevrouw Kruger, ja.

Mevrouw Kruger: Ik bedoel, dat is allemaal leuk, maar ik bedoel, er is, ja wellicht
gewoon bijna geen enkele motie of amendement die unaniem aangenomen gaat worden.
Dus dan is het ook niet echt zeer efficiént want dan moeten we nog steeds die hele rij

af.
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De voorzitter: Ja, maar daar ontkomen we ook niet aan. Maar dat hadden we alleen
kunnen voorkomen als er minder moties en amendementen waren geweest, daar heb ik
geen invloed op en u wel, met elkaar. Maar dat is nou eenmaal zo. Dus ik ga er ook
vanuit dat we over veel moties en amendementen moeten gaan stemmen. Maar als het
nou niet nodig is, stel ik voor om het ook niet doen, dat is eigenlijk de achterliggende
gedachte. Oké. We gaan beginnen bij amendement Al van GroenLinks. Dat heet, eerst
cultuur dan herdenken. Ik kijk of er behoefte is aan stemming in de chat. Ja, daar is
behoefte aan, dan gaan we stemmen. En dan begin ik, hoeft niet allemaal hoor, de
eerste die het zegt dat is voldoende. Dan begin ik bij amendement A1 met stemmen, en
dan begin ik bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Ik ben voor dit amendement.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Dank u. Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.
De heer Schalken: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Giindogdu. Mijnheer Giindogdu, zegt u het maar.

De heer Glindogdu: Tegen.

De voorzitter: Tegen. Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
De heer De Boer: Tegen.
De voorzitter: Dan mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

46



De voorzitter: Mijnheer Veldman. Mijnheer Veldman, ik weet dat u er bent.

De heer Veldman: Ja, tegen. Alleen mijn Teams vindt het allemaal ingewikkeld.

De voorzitter: Dank. Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: En mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.
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Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.
De heer Van Leeuwen: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.,

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenriik: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 30 stemmen tegen, 9 stemmen voor, voor waren Fractie Jager, mevrouw
Koene, mijnheer portier, de PvdA-fractie en de GroenLinks-fractie, overige fracties
tegen. Daarmee is het amendement Al verworpen. Dan kom ik bij amendement A2 van
GroenlLinks, biodiversiteit. En daar wordt ook gevraagd om stemming. Dan gaan we ook
stemmen. En dan begin ik bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.
De heer Schalken: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Gindogdu.

De heer Gindogdu: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Nijhof. Mevrouw Nijhof? Is mevrouw Nijhof er nog? Mevrouw
Nijhof wordt weer in de vergadering gebracht. Ze zit erin hoor ik, mevrouw Nijhof, zegt
u het maar.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Ja, mevrouw Nijhof is tegen. Dan ben ik bij mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Kiein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Portier.
De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.
Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.
De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen. Mijnheer Van Leeuwen? Is mijnheer Van Leeuwen
nog in de vergadering? Ja.

De heer Van Leeuwen: Ja. Ik viel even weg, ik weet niet hoe dat komt.

De voorzitter: U bent er weer.

De heer Van Leeuwen: Ja, zeker. Ik zal mijn camera even aanzetten, tegen.
De voorzitter: Tegen, helder. Ik zie u ook. Dan mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.
Mevrouw Kruger: Voor.
De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruijff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.

De heer Polat: Voor.

De voorzitter: Ja, dank u. En dan mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: Ja, 24 stemmen tegen, 14 stemmmen voor. Voor waren mevrouw Jager, 15
voor, excuus, mevrouw Jager, ChristenUnie/SGP-fractie, fractie Gewoon Dordt, de SP-
fractie, GroenLinks en D66, overige fracties tegen. Amendement A2 is daarmee
verworpen. Dan kom ik bij amendement A3, gezond groen groeien. Is er behoefte aan
stemming bij amendement A3? Dat is het geval. Dan gaan we stemmen en dan begin ik
bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Gindoadu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Dan kom ik bij mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: En mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Dan gaan we naar mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier. Mijnheer Portier?
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De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Die is voor. Dan mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helwed: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.
Mevrouw Van Benschop: Voor.
De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruder: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Dan mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.
De heer Chapel: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenriik: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker,

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.

De heer Polat: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.
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De voorzitter: 28 stemmen tegen, 11 stemmen voor, en daarmee is het amendement
verworpen. Voor waren Fractie Jager, Gewoon Dordt, SP, GroenLinks en D66, overige
fracties tegen. Daarmee is amendement A3 verworpen. Dan gaan we snel door naar
amendement A4, en dat heet, natuurinclusief bouwen is méér dan een nestkastje
ophangen. Behoefte aan stemming zie ik? En dan gaan we dat ook doen. Dan beginnen
we bij mevrouw lager.

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.
De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Gindogdu.

De heer Gilindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof,

Mevrouw Niihof: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Die is tegen. Dan mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.
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De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger. Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Ik zei voor.

De voorzitter: O, excuus. Ja, dat verstond ik niet. Dan mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.
De heer Qostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 28 stemmen tegen, 11 stemmen voor. Voor waren fracties Jager,
ChristenUnie/SGP, Gewoon Dordt, SP en GroenLinks, en de overige fracties waren tegen.
Ik zou graag de fractie VSP er even op willen attenderen dat als zij het geluid aanzetten,
dat er wel veel achtergrondgeluid te horen is, dus misschien dat u daar even iets aan
kunt doen. Dan zijn we aangekomen bij amendement A5a van GroenlLinks en de SP, en
dat heet circulaire bedrijvigheid. Is er behoefte aan stemming? Mijnheer Schalken zegt
volgens mij ja, stemming. En anderen ook. Dan gaan we stemmen op A5a. Dan gaan we
stemmen op A5a en ik begin bij mevrouw lager,

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Giindogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.
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Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Ja, doe dan ook maar voor.

De voorzitter: Zo.

Mevrouw Koene: Waarom stemmen we eigenlijk? Ja, maar waarom ...

De voorzitter: Nou ja, u had altijd nog iets anders kunnen zeggen. Mijnheer Portier.

Mevrouw Koene: Voorzitter?

De heer Portier: Voor.

Mevrouw Koene: Voorzitter, dat snap ik, maar ik bedoel de heer Schalken vraagt om
stemming en die stemt voor.

De voorzitter: Ja, dat is waar. Oké, mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.
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Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Ja, tegen. Dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.
Mevrouw Kruger: Voor.
De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.
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De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.
De heer Chapel: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk,
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.
De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.

De heer Polat: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: Ja, 27 stemmen voor, 12 tegen, daarmee is die aangenomen. Tegen
waren de fracties VVD en PVV en CDA, en de overige fracties waren voor. Overigens, ik
zie het woord stemverklaring voorbijkomen in de chat. Als u een stemverklaring wenst
af te leggen, kan dat natuurlijk bij iedere stemronde en dan verzoek ik u dat ook even in
de chat aan te geven. Dan zijn we bij het laatste amendement aangekomen, dat is
amendement A6 van GroenLinks, dat heet, circulair inkopen. Is er behoefte aan
stemming? Dat is het geval. Stemverklaringen? Dat is niet het geval. Wel het geval.
Mevrouw Jager. U wilt stemmen of u wilt een stemverklaring? Als u stemming wilt typt u
stemming, en anders zegt u, stemverklaring.
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Mevrouw Jager: Oké, begrepen.

De voorzitter: Voor de helderheid.

Mevrouw Jager: Ja.

De voorzitter: U wilt stemmen?

Mevrouw Jager: Ja.

De voorzitter: Ja, zegt u het dan maar, dan gaan we stemmen.

Mevrouw Jager: Ja. Ja, net was het iedere keer ja en nu moet het ineens stemming zijn,
dus.

De voorzitter: Maakt niet uit.

Mevrouw Jager: Maar ik ben tegen,

De voorzitter: Tegen. Dan kom ik bij mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Giindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
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De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Koene, mevrouw Koene, excuus.

Mevrouw Koene: Voorzitter.

De voorzitter: Ik ben helemaal in de war.

Mevrouw Koene: Nog steeds wel een vrouw.

De voorzitter: Jazeker.

Mevrouw Koene: Wat ben ik? Nou, doe maar voor.

De voorzitter: Overlegt u even met de fractie. Mijnheer Portier.

De heer Portier: Ik heb ook overlegd met de fractie, ik ben voor.

De voorzitter: Heel goed. Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.
Mevrouw Stevens: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Ja, sorry voorzitter, maar tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: En dan mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Chapel.
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De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Oostenrijk.

De heer QOostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.

De heer Polat: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 6 stemmen voor en 33 tegen tel ik er. En daarmee is het amendement
verworpen. Voor waren Gewoon Dordt, SP, GroenLinks, en de overige fracties tegen.
Dan hebben we dus amendement A6 ook gehad en dan ben ik bij het voorstel zelf, en
dat is dus het geamendeerde voorstel want er is één amendement aangenomen. De
begroting 2021, ik kijk even, ja daar wordt op gevraagd om te stemmen, dat begrijp ik.
Ik kijk even of er nog stemverklaringen zijn, zeker bij dit punt. Zijn er leden van de raad
die behoefte hebben aan een stemverklaring? Mevrouw Stolk, gaat uw gang. Mevrouw
Stolk, heeft u een stemverklaring?

Mevrouw Stolk: Ja sorry, voorzitter, ik weet niet wat er met mijn iPad aan de hand is
maar ...

De voorzitter: Ik ook niet.

Mevrouw Stolk: Nee, maar ja, maar goed, de VSP die kan in grote lijnen instemmen met
deze begroting. Maar spreekt de wens uit om wat bijsturing in de sociale woningbouw en
wat meer aandacht voor de noden die de toenemende vergrijzing met zich meebrengen.
Tot zover, voorzitter.
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De voorzitter: Dank u zeer. Andere stemverklaringen? Dat is niet het geval. Dan gaan
we stemmen. En dat is ook zoals we dat altijd gewend zijn, dus dan zou ik het ook nu
digitaal willen doen, om maar even op de heer Van der Graaf te reageren. We gaan
stemmen. Dan zijn we als eerste weer bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw,

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glndogdu.

De heer Giindogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
De heer De Boer: Voor.
De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.
De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.
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De heer Boersma: Voor.
De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
De heer Den Heijer: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Dan zijn we bij mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Dan zijn we bij mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen,

De voorzitter: Mevrouw Kruger,

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenriik: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.
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De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: Het voorstel is aangenomen met 30 stemmen voor en 9 stemmen tegen.
En tegen waren de fracties Jager, SP, PVV en GroenlLinks, en de overige fracties voor.
Daarmee is de begroting 2021 aangenomen. Hebben we in elk geval centjes volgend
jaar, om weer te besteden. Even kijken, dan zijn we bij de moties aangekomen. Die
gaan we ook allemaal af. Eerste motie die we in stemming gaan brengen is de motie M2,
en die motie die heet, help de leerling aan een stageplaats, motie van GroenLinks. En ik
kijk even of er behoefte is aan stemming. En dat is het geval. Mevrouw Jager die wil
graag stemmen, dan gaan we ook stemmen. Is er nog behoefte aan stemverklaringen
bij motie M2? Dat is niet het geval. Dan begin ik met stemmen bij mevrouw Jager, gaat
uw gang.

Mevrouw Jager: Nou, volgens mij typ ik net in dat ik wel een stemverklaring wilde
geven.

De voorzitter: O.

Mevrouw Jager: Dat doe ik maar gelijk.

De voorzitter: Nee, gaat uw gang. Ja, gaat uw gang.

Mevrouw Jager: Een hele sympathieke motie maar ik vind het geen taak voor de
gemeente, en daarom stem ik tegen.

De voorzitter: Helder, dank u wel. Dan gaan we naar mijnheer Van der Klaauw.
De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Schalken,

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Giindogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: De fractie heeft ... We hebben het in de fractie tegen.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Geen gemeentetaak, tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.
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De heer Van der Net: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweqg.

De heer Helweg: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Krudger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenrijk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy. Daarnet was die er nog. Mijnheer Bosuguy?
De heer Bosuguy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 36, 3, de motie is aangenomen. Tegen waren fracties Jager, Gewoon
Dordt en SP, en de overige fracties voor. M2 is aangenomen. Dan de eerstvolgende
matie die wij in stemming gaan brengen, dat is M3a, en die heet, 30 in zijn drie van
Beter Voor Dordt, GroenLinks en de SP. Is er behoefte aan stemming? Ja, dat is het
geval. En dat hoeft niet meer aangegeven te worden, we gaan al stemmen. Is er
behoefte aan stemverklaringen? Dan krijgt u daar nu gelegenheid voor. Wie wil een
stemverklaring? Niemand? Dan gaan we stemmen bij M3a, dan begin ik bij mevrouw
Jager.

Mevrouw Jager: Even kijken, voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.
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De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor,

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Giindogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
De heer De Boer: Voor.
De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.
Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Portier.
De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.
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Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Liister: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenriik: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.
De heer Bosuguy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.

De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.
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De voorzitter: 26 voor, 13 tegen, motie M3a is aangenomen. Tegen waren de fracties
Gewoon Dordt, VVD, PVV en CDA, en de overige fracties voor. Motie M3a, aangenomen.
Gaan we naar motie M4 van GroenLinks, die heet, van een kale wand naar een groene
wand. Is er behoefte aan stemming? Ja, stemming. Is er behoefte aan
stemverklaringen? Dat is niet het geval. Gaan we stemmen bij motie M4, mevrouw
Jager.

Mevrouw Jager: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Giindogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Niijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.
Mevrouw Koene: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.



De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor,.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenrijk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolik.

Mevrouw Stolk: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.
De heer Wisker: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor,
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De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 28 voor, 11 tegen? Tegen waren fracties Jager, VVD, PVV en VSP, en de
overige fracties voor. En daarmee is M4 ook aangenomen. Tot nu toe succesvolle moties
allemaal. Gaan we naar, M5 is vervallen, gaan we naar M6, die heet, gezond groen en
duurzaam groeien. Motie van GroenLinks. Ik kijk of er behoefte is aan stemming? Motie
Mé6. Dat is het geval, gaan we stemmen. Is er behoefte aan stemverklaringen? Geen
stemverklaringen. Gaan we stemmen. Mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor. Sorry.

De voorzitter: Mevrouw, maakt niet uit, mevrouw Van Eck.
Mevrouw Van Eck: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Gindoadu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Niihof: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
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De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor,

De voorzitter: Mevrouw Kruger,

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.
De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Qostenrijk.

De heer Oostenriik: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Ik zit even te kijken, tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy,

De heer Bosuauy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 24 tegen, 24 tegen en 15 voor, en daarmee is de motie verworpen. Voor
waren de fracties Beter Voor Dordt, SP, Partij van de Arbeid en GroenLinks, en de
overige fracties waren tegen. En daarmee is die verworpen. Oké. Dan gaan we naar de
volgende, M7 is vervallen. We hebben wel M7a, die heet, winterterrassen met
spaarzame terrasheaters. Een motie van de Dordtse VVD en de Partij van de Arbeid. Is
er behoefte aan stemming? Ik kijk even of er behoefte is aan stemming? Wel
stemverklaringen zie ik, en stemmen. la, dan gaan we sowieso stemmen bij M7a, en
dan geef ik als eerste het woord aan mijnheer Veldman voor zijn stemverkiaring, gaat

uw gang.

De heer Veldman: Voorzitter, dank u wel. Wij hadden eigenlijk gehoopt op een motie die
een stukje breder zou zijn dan wat er nu ligt. Dat is eigenlijk de hoofdreden dat wij
tegen stemmen. Hoewel we natuurlijk uiteraard de horeca een warm hart toedragen en
ook iedereen oproepen om de lokale horeca te steunen door gewoon dingen daar te
kopen. Tot zover, voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. Een stemverklaring van mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Ja, dank u wel, voorzitter. Ook het CDA draagt de
horecaondernemers een warm hart toe en ook terrassen met terrasheaters vinden we
allemaal een prima plan. Maar we vinden het geen taak van de gemeente om dat te
financieren, dat is meer aan de banken. En vervolgens vinden we ook de scope te smal
van de motie, we hadden hem graag breder gezien. Daarom zullen wij tegen stemmen.
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De voorzitter: Dank u zeer. En een stemverklaring van mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Ja, dank u wel voorzitter. We kunnen ons aansluiten bij wat
aardig eerder gezegd is over niet breed genoeg. En wijzen nogmaals graag op het
herstelplan als voorbeeld hoe het ook kan.

De voorzitter: Dank u zeer. En dan nog een stemverklaring van mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, ondanks dat we eigenlijk de motie te beperkt vinden,
zullen we hier niet tegen stemmen.

De voorzitter: En dus voor.

De heer Schalken: Ja.

De voorzitter: Ja, heel goed. Dan gaan we stemmen en dan begin ik zoals te doen
gebruikelijk bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Gilindoadu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.
Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
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De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Dan mijnheer Van der Net.
De heer Van der Net: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Voor.



De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.
De heer Van Leeuwen: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakgin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenrijfk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
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Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Voor. Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 27 voor, 12 tegen, daarmee is de motie M7a aangenomen. Tegen waren
de fracties ChristenUnie/SGP, GroenLinks, CDA, en de overige fracties voor. Dan gaan
we naar motie M8 van de Dordtse VVD, niet lijdzaam toezien, bouwen aan een sterke
toekomst voor Dordtse horeca en retail. Is er behoefte aan stemming bij motie M8? Ja,
en stemverklaring zie ik. Dan gaan we sowieso stemmen. En dan geef ik als eerst het
woord aan mijnheer Van der Kruijff voor een stemverklaring.

De heer Van der Kruiiff: Dank u wel, voorzitter. Ook voor deze motie geldt dat wij de
scope te smal vinden om alleen te kijken naar de horeca en de retail, het bedrijfsleven is
veel groter dan dat. En er gebeurt al veel op dit gebied. En de toezegging van de
wethouder vonden wij vele malen beter dan het dictum van deze motie, dus wij zien
graag de wethouder doen wat hij heeft toegezegd. Wij zullen tegen deze motie
stemmen.

De voorzitter: Hartelijk dank. Een stemverklaring van mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, ook ja al zou het eigenlijk zoals de heer Van der Kruijff
aangeeft van het CDA, wij niet hebben gezien dat de scope breder was, zullen wij niet
tegen deze motie stemmen.

De voorzitter: Dank u wel, en dus voor. Even kijken, dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Ja, dank u wel, voorzitter. GroenLinks kan zich aansluiten bij
de woorden van het CDA.

De voorzitter: Dank u.
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Mevrouw Van Benschop: En stem dus tegen de motie.
De voorzitter: Tegen de motie. En dan mevrouw Koene nog.

Mevrouw Koene: Ja, voorzitter, net was ik te laat dus ik denk, nou laat ik nou even op
tijd in beeld komen. Ik sluit me aan bij de heer Schalken, dus we vinden, net als de
vorige motie, veel te krap. Maar de intentie is goed, dus we stemmen voor.

De voorzitter: Dank u zeer. Dan hebben we de stemverklaringen gehad, en dan gaan we
stemmen op motie M8. Mevrouw Jager,

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Gindogdu.

De heer Gilndogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heiier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Rutten. Mevrouw Rutten.
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Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Voor. Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger. Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Dank.
Mevrouw Kruger: Tegen.
De voorzitter: Ja, twee keer zelfs,

Mevrouw Kruger: Tegen, goed zo.

De voorzitter: Drie keer zelfs, heel goed. Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakgin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.
Mevrouw Van der Ham: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.
De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenriik: Tegen.

90



De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 31, 8 aangenomen, en tegen waren GroenLinks, CDA, en dat was het, en
de overige fracties voor. En daarmee is de motie M8 een feit. Even kijken. Zo, dan gaan
we naar motie M9, oproep aan wooncorporaties terughoudend te zijn met
huurverhogingen. Van de PVV en de SP. Daar moet over gestemd worden zie ik. En ik
kijk ook even of er nog stemverklaringen zijn. Dat is niet het geval. Dan gaan we
stemmen op motie M9, mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.
De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.
De heer Glindoadu: Tegen.
De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Welk nummer zitten we nu?

De voorzitter: M9,

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: De heer Stevens, mevrouw Stevens.
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Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Voor.

De voorzitter: Voor. Dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.
De heer Oostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor,.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 32 stemmen tegen, en 7 stemmen voor. Voor waren de fracties Jager, SP
en de PVV en de VSP en de overige fracties tegen, daarmee is motie M9 verworpen. Dan
zijn 10, 11 en 12 vervallen of ingetrokken en dan gaan we naar M12a, motie van de
Partij voor de Vrijheid, de VSP en Gewoon Dordt. Ik kijk even of er behoefte is aan
stemming bij M12a, die heet, veilig naar de overkant. Stemverklaring. Maar is er
behoefte aan stemming? Als er geen behoefte is aan stemming gaan we ook niet
stemmen, mag u wat mij betreft best een stemverklaring gegeven. Ook stemming, okeé.
Dan gaan we dus zo meteen stemmen op M12a. En dan geef ik ook mijnheer Merx het
woord voor een stemverklaring, gaat uw gang.
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De heer Merx: Ja, voorzitter, wij zullen tegen deze motie stemmen, niet omdat wij niet
willen dat oudere mensen en minder validen op een natuurlijke manier naar de overkant
kunnen komen, maar dat wij op zoek zijn naar, zo ook als de wethouder dat zei, naar
wat meer innovatieve oplossingen. En daar willen we graag de discussie over aangaan.

De voorzitter: Dank u zeer. Andere stemverklaringen? Dat is niet het geval. Dan gaan
we stemmen over M12a, mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Giindoadu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.
Mevrouw Nijhof: Voor,
De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Ook tegen.
De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.
De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.
Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.



De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweqg: Voor.

De voorzitter: Dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger. Mevrouw Kruger?

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Voor. Dan mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenriik: Voor.

De voorzitter: Dan mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 24 voor en 15 tegen, daarmee is de motie M12a aangenomen. En tegen
waren de fracties ChristenUnie/SGP, PvdA, VVD en D66, en de overige fracties voor.
M12a is aangenomen. Dan gaan we naar motie M13a, want M13 is vervallen. M13a ook
van de PVV, en die gaat over de last onder dwangsom bij het bezit van illegaal
vuurwerk. Ik kijk even of er behoefte is aan stemming. Dat is het geval. En ook een
stemverklaring van mijnheer Merx, gaat uw gang.

De heer Merx: Ja, dank u wel, voorzitter. Ja, wij zullen met pijn in het hart tegen deze
motie stemmen, omdat wij van mening zijn dat het illegaal vuurwerk keihard moet
worden aangepakt als het meest gevaarlijke vuurwerk wat er bestaat. Alleen u heeft
duidelijk gemaakt dat daar deze ... Nou ja, dit niet bij gaat helpen. Sterker nog, niet kan.
Dus ja, dan heeft het weinig nut om het verder te onderzoeken. Helaas. Maar vandaar
dat we tegen zijn.

De voorzitter: Dank u zeer. Er is wat bijval voor u via de chat. Zijn er nog andere
stemverklaringen die uitgesproken zouden moeten worden? Dat is niet het geval. 1k zie
dat mevrouw Koene en de fractie van Beter Voor Dordt uw stemverklaring verder
steunen. Dan gaan we stemmen, en ook de VSP sluit zich daarbij aan. Dan gaan we
stemmen, mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.
De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.
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Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Giindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.
Mevrouw Koene: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.
De heer Van Verk: Tegen.
De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Voor,

De voorzitter: Dan mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.
De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.
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Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: Motie is verworpen, 3 stemmen voor, 36 tegen. PVV was voor en de
overige leden tegen. Tussen neus en lippen door kan ik wel zeggen dat ik het met u
grondig eens ben over het tegengaan van illegaal vuurwerk. Dat gaan we ook doen. Dan
gaan we naar motie M14, gemeentelijke campagne koop lokaal. Motie van de PVV en de
VSP, nummer 14. Ik kijk of er behoefte is aan stemming? Er is geen behoefte aan
stemming en dat betekent dat de motie unaniem is aangenomen. Kijk, dan is het toch
nog ergens goed voor, dat we dat hadden bedacht. Dan gaan we naar motie M15, dat is
cameratoezicht op aanvraag bij ernstig overlast. Even kijken, dan ga ik uit de
vergadering, dat kan niet. Er is behoefte aan stemming dus dan gaan we sowieso
stemmen. Ik kijk even wie er behoefte heeft aan stemverklaringen? Dat is in ieder geval
mijnheer Portier, gaat uw gang.
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De heer Portier: Ja, voorzitter, ik begrijp de onveiligheidsgevoelens die mensen soms
hebben en het nut dat de camera’s kunnen hebben in het bestrijden van de onveiligheid.
Toch is het ook een zaak om de privacy van mensen te beschermen. Ongebreideld
uitbreiden van cameratoezicht in de openbare ruimte kan dat aantasten. Dus wat ons
betreft is dit niet het juiste middel, gaat dit te ver zoals het nu wordt voorgesteld. Wij
zien liever dat als er wat aan de hand is, dat er ook meer politie en handhavers
aanwezig zijn. Dus daarom zullen wij tegen deze motie stemmen.

De voorzitter: Dank u wel. Dan mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Ja, dank u wel. Ja, ik heb de vorige keer in de vorige periode hebben we
een keer meegemaakt dat er cameratoezicht gewenst was, en ik weet over hoeveel
schijven dat moet en wat er allemaal plaats heeft. En ik vind het gewoon denk ik geen
goed idee als dus de bevolking denkt dat ze dus de gemeente maar hoeven te bellen en
er komt een camera, want zo is het niet. Dus daarom vind ik de motie slecht. Alhoewel
ik wel begrijp dat er behoefte is aan meer toezicht, maar ik vind de motie niet goed.

De voorzitter: Dank u zeer. De motie ligt voor. Ik zie verder geen stemverklaringen
meer. Dan gaan we stemmen en dan begin ik bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Nou, het zal u niet verbazen, tegen.

De voorzitter: Dank u. Dan mijnheer Van der Klaauw.
De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.
De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.
De heer Giindoadu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Niihof: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer De Boer.
De heer De Boer: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Sorry, tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer Portier.

De heer Portier: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.
De heer Noldus: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
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De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helwegq: Voor,

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.
De heer Chapel: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Qostenrijk.

De heer Oostenriik: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: Dan is die met 36 tegen 3 verworpen, en de fractie PVV was voor. Dan
gaan we naar motie M16, kleinschalige woonvormen voor senioren, motie van CDA. Is er
behoefte aan stemming over motie M167? Ja, daar is behoefte aan. Er is ook behoefte
aan stemverklaringen zie ik. Ik begin bij mijnheer Merx.

De heer Merx: Ja, dank u wel, voorzitter. Alhoewel het een sympathieke motie is,
moeten we oppassen dat we niet voor elke doelgroep dadelijk speciaal woonbeleid gaan
ontwikkelen. En de wethouder heeft volgens ons adequaat geantwoord dat daar in
voldoende mate rekening mee wordt gehouden. Wij zullen dus tegen deze motie
stemmen.

De voorzitter: Dank u zeer. Moet ik ja, ja en ja opvatten als stemverklaringen? Want dan
ga ik even ...

Mevrouw Koene: Ja.

De voorzitter: Naar mevrouw Koene. Ja, gaat uw gang.

Mevrouw Koene: Was ja, stemmen, en ja, stemverklaring.

De voorzitter: O, ja, ja en ja, twee keer ja.

Mevrouw Koene: Maar de heer Merx was net sneller. Maar ik maak het weer korter door
me precies bij hem aan te sluiten.
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De voorzitter: Helder, dank u wel. En mijnheer Van Leeuwen, heeft u nog een
stemverklaring? Die wil gewoon stemmen. Dan gaan we ...

De heer Van Leeuwen: Ja, zeker.
De voorzitter: Ja, dan gaan we stemmen. Mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Ik ben voor.

De voorzitter: U bent voor. Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Glindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
De heer De Boer: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Ja, sorry, ik ben dus tegen.

De voorzitter: Ja, nou daar hoeft u geen sorry voor te zeggen. Dan mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.
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De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger. Mevrouw Kruger?

Mevrouw Kruger: Op een of andere manier lijkt die het niet heel de tijd te doen, maar ik
ben tegen.

De voorzitter: Ja, dank u. Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Oostenrijk.
De heer Oostenrijk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Uiteraard voor.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Ook een dikke voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.
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De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 25 stemmen tegen, 14 stemmen voor, en daarmee is de motie
verworpen. Voor waren Fractie Jager, ChristenUnie/SGP, SP, Partij van de Arbeid, en het
CDA en de VSP. Heel dik zelfs, volgens eigen woorden, en de rest waren tegen. En
daarmee is deze motie verworpen. Het gaat toch dwars door alle partijen heen. Dan
gaan we naar motie M17, sneller meer huurwoningen, motie van de CDA-fractie. Is er
behoefte aan stemming bij motie M17? Ja, stemming, gaan we dus ook stemmen. Is er
ook behoefte aan stemverklaringen? Dat is niet het geval. Dan gaan we stemmen en
dan begin ik bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jaaer: M17 zei u hé?

De voorzitter: Ja, klopt.

Mevrouw Jager: Daar ben ik tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

109



De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Giindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.
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De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: En mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenrijk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.

Mevrouw Stolk: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.

De heer Polat: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 20 stemmen voor, 19 stemmen tegen, en daarmee is die aangenomen. En
tegen waren de fracties Jager, Beter Voor Dordt, ChristenUnie/SGP, Gewoon Dordt, VVD,
en de overige fracties waren voor. En daarmee is motie M17 aangenomen. Dan zijn we
beland bij motie M18, kleiner maar fijner, motie van CDA en Groenlinks. Is er behoefte
aan stemming? Dat ... Ik zie wel stemverklaringen maar is er ook behoefte aan
stemming? Ook stemming, ja. Mijnheer Schalken eerst, gaat uw gang.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, wij zullen voor deze motie stemmen. Alleen wat Beter
Voor Dordt betreft hoeft de tijdsdruk om het plan voor de Kadernota 2022 op te leveren,
er niet op te zitten. Wij willen vooral dat het zorgvuldig gaat.

De voorzitter: Hartelijk dank. Dan is er nog een stemverklaring van mijnheer Merx.

De heer Merx: Ja, klopt, voorzitter. Sorry, wij gaan voor stemmen dus ik ben iets te
enthousiast geweest met stemming indrukken, dus die kunt u weghalen. Ja, wij houden
van wat beperkte concrete moties, dus om die reden kunnen wij deze ook, spreekt ons
ook aan. En wij denken ook dat dit wel een uitkomst is van onze eerdere M8 motie,
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althans één van de uitkomsten. Dus het zou ook gek zijn als we hiertegen zouden
stemmen.

De voorzitter: Helder. Mijnheer Van Leeuwen, heeft u nog behoefte aan een
stemverklaring?

De heer Van Leeuwen: Nee, dank u wel.

De voorzitter: Oké, dan gaan we stemmen en dan begin ik bij mevrouw Jager. M18,

Mevrouw Jager: Dank u wel. Kleiner maar fijner, ik ben voor.

De voorzitter: Heel goed. Mevrouw, of mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Gindogdu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.
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De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Ja, de titel kleiner maar fijner spreekt mij persoonlijk wel aan. Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
De heer Den Heijer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweg: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster. Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: Voor. Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Dan mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Qostenrijk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.

Mevrouw Stolk: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.
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De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 36 voor, 3 tegen, motie 18 is aangenomen. Tegen was alleen de fractie
PVV. Zijn we bij motie M19, die heet, wegnemen belemmeringen doorstroom corporatie-
woningen, een motie van de SP, de VSP, de Fractie Jager en de PVV. Is er behoefte aan
stemming bij 19, dat is het geval. Nog behoefte aan stemverklaringen? Geen
stemverklaringen. Dan gaan we meteen stemmen, mevrouw Jager, M19.

Mevrouw Jager: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.
Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.
De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Gilindogdu.
De heer Glindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.
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De voorzitter: En mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
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De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger,

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.
De heer Van der Kruiiff: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer QOostenriik: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch. Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Tegen. Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 32 tegen, 7 voor, daarmee is de motie verworpen. Voor waren mevrouw
Jager, de fractie SP, fractie PVV en de fractie VSP, en de overige leden waren tegen.
Motie M19 is verworpen. M20 is vervallen en vervangen door M20a, dat is motie, thuis in
een Zorgbuurthuis-Verzorgingshuis 2.0. Eveneens van de fracties SP, VSP, Jager en
Partij voor de Vrijheid. Ik kijk of er behoefte is aan stemming. Dat is het geval. En ook
een stemverklaring van mijnheer Merx, gaat uw gang.

De heer Merx: Ja, dank u wel, voorzitter. Wij zullen met deze aangepaste motie en de
woorden van de wethouder in ons geheugen instemmen met deze motie.

De voorzitter: Dank u zeer. Ik kijk even of er (iberhaupt behoefte is aan stemming hoor,
want ik heb nog niemand stemming zien zeggen. Als niemand wil stemmen, dan is de
motie daarmee unaniem aangenomen. Motie M20a. En dan gaan we naar motie M21,
parken geen bouwlocatie, een motie van de ChristenUnie/SGP, Beter Voor Dordt en
Groenlinks. Heeft in ieder geval een stemverklaring, dat mag natuurlijk altijd. Mijnheer
Schalken, gaat uw gang.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, dank u wel. Ik werd er voor de voliedigheid door een
collega vandaag op gewezen dat we het hier hebben over de stadparken, en niet
bijvoorbeeld over de sportparken. Want wanneer daar bijvoorbeeld een accommodatie
moet worden gerealiseerd, en daar wordt een weloverwogen keuze gemaakt, dan moet
dat natuurlijk kunnen.

De voorzitter: En dat betekent, want dat is een stemverklaring, dat u?
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De heer Schalken: Dat we wel voor zijn.
De voorzitter: Ja.

De heer Schalken: Maar dat we even specifiek maken dat het om stadsparken gaat.

De voorzitter: Heel goed.

De heer Schalken: En niet om parken wat ook anders kan worden uitgelegd.

De voorzitter: Dank u zeer. Mevrouw Jager heeft ook een stemverklaring.

Mevrouw Jager: Ja.

De voorzitter: Komt u erin.

Mevrouw Jager: Ten eerste dat ik eigenlijk heel erg blij ben dat deze motie nu een keer
langskomt, want ik geloof acht jaar geleden dat we er al voor bezig waren, om niet in
parken te bouwen. En we zijn er in Wielwijk heel erg mee bezig geweest, en het ging
iedere keer gewoon wel door. Dus het lijkt mij uitstekend als het er nou eens een keer
van komt dat we dat vast gaan leggen, dat we dat niet meer doen.

De voorzitter: Oké. Andere stemverklaringen nog? Is er behoefte aan stemming?
Stemming? Dan is motie M21 ook unaniem aangenomen. Dan gaan we naar motie M22
van de ChristenUnie/SGP en D66. Motie M22 van ChristenUnie/SGP en D66, en die heet
SMART begroten. Is er behoefte aan stemming over motie M22? In ieder geval een
stemverklaring. Mijnheer Merx, zegt u het maar.

De heer Merx: Ja, dank u wel, voorzitter. Wij zullen voor deze motie stemmen maar
uiteraard wel dat dit, nou ja goed, niet verwacht wordt dat dat volgend jaar in zijn
volledigheid is doorgevoerd maar dat we dat op een verstandige manier doen, en wat
ons betreft we beginnen bij de Groeiagenda.

De voorzitter: Hartelijk dank. Andere stemverklaringen? Is er behoefte aan stemming,
oftewel zijn er fracties die van plan zijn om tegen motie M22 te stemmen? Dat is niet het
geval, en dan is dus ook motie M22 unaniem aangenomen. Dan gaan we naar motie
M23, maak gebruik van Haags geld voor de kerkenvisie, motie van de ChristenUnie/SGP,
CDA, D66 en Beter Voor Dordt. En er is behoefte aan stemming en ook aan
stemverklaringen zie ik. En de eerste die een stemverklaring wil geven is mevrouw Van
Benschop, gaat uw gang.

Mevrouw Van Benschop: Ja, dank u wel, voorzitter. Nou, na alles gehoord te hebben en
te hebben overwogen, begrijpen wij de keuze om het geld wat uit Den Haag beschikbaar
wordt gesteld in te willen zetten. En wij hopen dat dit een opmaat is naar een bredere
visie voor alle panden in de stad met een belangrijke culturele of wat voor waarde dan
ook, en die geen monumentale status hebben. Wij zullen dus voor de motie stemmen.
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De voorzitter: Zijn er nog andere stemverklaringen? Misschien mijnheer Merx, ik weet
niet of u, of dat bij dit punt was of nog bij het vorige punt? Vorige punt denk ik he,
vorige punt. Ja. Er is wel gevraagd om stemming dus dan gaan we stemmen bij M23, en
ik begin dan bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Ik ben tegen de motie.

De voorzitter: Dank. Dan mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Glindoadu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.
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De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.
De heer Portier: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens. Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Die is ook voor. Dan mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.
De heer Den Heijer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.
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De voorzitter: Mijnheer Helweg.
De heer Helweg: Voor.
De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel,

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Qostenrijk.

De heer Qostenriik: Voor.

De voorzitter: Dan mevrouw Stolk.

Mevrouw Stolk: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Eveneens voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.
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De heer Tiebosch: Voor,
De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 38 voor, 1 tegen, daarmee is de motie M23 aangenomen en tegen was
alleen mevrouw Jager. Motie M23. Dan gaan we, 24, 25 is vervallen, gaan we naar 26,
dat is de motie van de Partij van de Arbeid die heet, Esco. Ik kijk even of er behoefte is
aan stemmingen bij motie M26. Geen behoefte aan stemmingen, wel behoefte aan
stemmingen. Ook behoefte aan stemverklaringen? Geen stemverklaringen. Dan gaan we
stemmen, motie M26. En dan beginnen we bij mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Ja, ik vind het moeilijk om hem te kunnen inschatten maar ik ben er
toch niet voor. En dat ...

De voorzitter: Dus dat is tegen. Dan mijnheer Van der Klaauw.
De heer Van der Klaauw: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Soy.

De heer Soy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.
De heer Gindoadu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.
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De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Tegen.

De voorzitter: Dan mijnheer Portier. Mijnheer Portier?

De heer Portier: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mijnheer, of mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.
De heer Van der Net: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.
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De voorzitter: En mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen,

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helwea: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenrijk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
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Mevrouw Stolk: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter; 25 voor, 10 stemmen tegen, motie M26 is aangenomen. Excuus, 29 voor
zelfs, 10 stemmen tegen, motie M26 is aangenomen. Tegen waren de fracties Jager,
Gewoon Dordt, VVD, PVV, en de overige fracties voor. En volgens mij heeft fractie VSP
CNN opstaan op de achtergrond, ook interessant overigens. Dan gaan we naar motie
M27a, die is van de Partij van de Arbeid, de VSP en Beter Voor Dordt, en die gaat over
RTV Dordrecht. Is ook veel over gesproken, er is behoefte aan stemming zie ik. Is er
behoefte aan stemverklaringen? Ja, mevrouw Kruger in elk geval. Gaat uw gang.
Mevrouw Kruger, komt u er maar in. Mevrouw Kruger moet een nieuwe iPad hoor. Denk

ik.

Mevrouw Kruger: Nou, ik denk dat mijn laptop, iPad doe ik niet aan.

De voorzitter: O.

Mevrouw Kruger: Dat die gewoon naar bed wil.

De voorzitter: Ja, dat willen we allemaal.

Mevrouw Kruger: Dat die ook een beetje oververhit is geraakt met stroom en weet ik
het wat allemaal, maar goed. Laat ik dus maar opschieten. Stemverklaring bij RTV
Dordt. Wij zijn zeker niet tegen politieke verslaglegging, laten we daar eerlijk in zijn. We
hebben alleen wel duidelijk eerder afgesproken, bij het presidium ook, dat we de griffie
een opdracht zouden geven, die hebben we ook gegeven, en die zouden samen met RTV
Dordt gaan zoeken naar een oplossing over hoe we dit allemaal viot kunnen trekken. En
we vinden het nu te primair om daar een bedrag aan te geven en te zeggen van, nou,
laten we het dan maar ... Laten we maar gewoon beginnen ergens mee, terwijl, we
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zouden dat eerst even goed met elkaar bekijken. Dus we zullen tegen de motie
stemmen.

De voorzitter: Dank. Andere stemverklaringen? Zijn niet aangekondigd. Dan gaan we
stemmen, we zijn er bijna. Motie M27a, ik begin met mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Ik ben voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Giindoadu: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.

De heer De Looze: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.
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De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene,

Mevrouw Koene: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Portier.

De heer Portier: Voor,

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.

De heer Merx: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweqa: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiiff: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.
De heer Chapel: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenriik: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.
Mevrouw Stolk: Voor.

De voorzitter: En mijnheer Wisker.
De heer Wisker: Voor.

De voorzitter: Dan mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.
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De heer Tiebosch: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Voor.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Voor.

De voorzitter: 22 voor, 17 tegen, motie M27a is aangenomen. Gaan we naar motie M28
van Gewoon Dordt, en die heet, gewoon een burgerbegroting. Is er behoefte aan,
sowieso stemverklaring en ook stemming. Ik geef het woord aan mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Ja, voorzitter, dank u wel. Kort, we hebben eerder, volgens mij is dat
rond 2010 geweest, al eens gewerkt met een burgerbegroting. En dat gaf eigenlijk een
beperkte respons, waarbij je ook eigenlijk dan, ja, dat niet als representatief zou kunnen
zien voor de stad. Wij zien meer in burgerbegrotingen op kleinere schaal, maar dit lijkt
ons een te grote aanpak dus wij zullen tegen dit voorstel stemmen.

De voorzitter: Dank u wel. Nog andere stemverklaringen? Dat is niet het geval, en dan
gaan we stemmen op motie M28. Mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Het duurde te lang om in te tikken, maar ik sluit me wel aan bij de heer
Schalken, dus ik stem tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Schalken.
De heer Schalken: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Giindogdu.

De heer Giindogdu: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Nijhof,

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Portier.
De heer Portier: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
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De heer Merx: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.

Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.

De heer Helweq: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Voor, en voorzitter, ik wil ook gelijk nog een stemverklaring geven, ik
was daarnet stemver... Verder ben ik niet gekomen. Voor ons is die vierwerf voor, we
vinden het een grote stap in de burgerparticipatie mogelijkheden.

De voorzitter: Oké.

Mevrouw Kruger: Dus ... Graag gedaan.

De voorzitter: Dank u. Dan mijnheer De Lijster.
De heer De Lijster: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.
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De heer Van der Kruijff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer QOostenriik: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.

Mevrouw Stolk: Ja voorzitter, wij zien deze motie ook als een aanvulling, stemverklaring
ging net even niet. Maar ook gezien de burgerparticipatie zullen wij voor deze motie
stemmen.

De voorzitter: Dank u wel. Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Dus voor.

De voorzitter: Dan mijnheer Bosuguy.

De heer Bosuguy: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 27 tegen, 12 stemmen voor, motie 28 is verworpen. Voor waren de
fracties Gewoon Dordt, Partij van de Arbeid, PVV, GroenLinks en VSP, en de overige
leden waren tegen. Daarmee is die verworpen. Dan hebben we nog motie M29 tot slot,
gewoon maatwerk in parkeervergunningen. Is er behoefte aan stemming? Of in ieder
geval een stemverklaring? En ook stemming. Mijnheer Soy, aan u het woord.

De heer Soy: Ja, dank u wel, voorzitter. Zoals ik ook eerder had aangegeven zien wij
deze motie graag in de commissie besproken worden, omdat wij niet overtuigd zijn dat
dit de enige oplossing is zoals dat in de motie wordt verwoord. En we ook in de
commissie al een keer hebben stilgestaan bij deze problematiek en hebben afgesproken
dat we dit nog een keer gaan bespreken. Dus graag in de commissie bespreken en niet
hier met een motie afdoen. En wij zullen tegen de motie stemmen.
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De voorzitter: Tegen de motie. Andere stemverklaringen? Is niet het geval, gaan we
stemmmen. Mevrouw Jager.

Mevrouw Jager: Het moet steeds zo snel. Ik sluit me aan bij de heer Soy en ik stem
tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Klaauw.

De heer Van der Klaauw: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Soy.
De heer Soy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Van der Graaf.

De heer Van der Graaf: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Van Eck.

Mevrouw Van Eck: Tegen.

De voorzitter: Excuus allemaal. Mijnheer Schalken.

De heer Schalken: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Glindogdu.

De heer Giindogdu: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Nijhof.

Mevrouw Nijhof: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Boer.

De heer De Boer: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Looze.
De heer De Looze: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Veldman.

De heer Veldman: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Boersma.

De heer Boersma: Tegen.
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De voorzitter: Mevrouw Klein-Hendriks.

Mevrouw Klein-Hendriks: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Koene.

Mevrouw Koene: Ja, voor.

De voorzitter: Ja, dat is inderdaad logisch. Dan mijnheer Portier.

De heer Portier: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van Verk.

De heer Van Verk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stevens.

Mevrouw Stevens: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Net.

De heer Van der Net: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Noldus.

De heer Noldus: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Merx.
De heer Merx: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Den Heijer.

De heer Den Heijer: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Kwaak.

De heer Kwaak: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Rutten.
Mevrouw Rutten-Alberts: Voor.
De voorzitter: Mijnheer Van Leeuwen.

De heer Van Leeuwen: Voor.

De voorzitter: Mijnheer Helweg.
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De heer Helweq: Voor.

De voorzitter: Mevrouw Van Benschop.

Mevrouw Van Benschop: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Kruger. Mevrouw Kruger.

Mevrouw Kruger: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer De Lijster.

De heer De Lijster: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Burakgin.

De heer Burakcin: Tegen.

De voorzitter: Dan mevrouw Van der Ham.

Mevrouw Van der Ham: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Van der Kruijff.

De heer Van der Kruiijff: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Chapel.

De heer Chapel: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Oostenrijk.

De heer Oostenrijk: Tegen.

De voorzitter: Mevrouw Stolk.

Mevrouw Stolk: Voor. Nee, tegen, sorry, sorry, sorry.

De voorzitter: Nou, ik was nog net met mijn pen goed, u was tegen. Mijnheer Wisker.

De heer Wisker: Tegen.

De voorzitter: Mijnheer Bosuguy.
De heer Bosuguy: Tegen.
De voorzitter: Mijnheer Tiebosch.

De heer Tiebosch: Tegen.
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De voorzitter: Mijnheer Polat.
De heer Polat: Tegen.
De voorzitter: En mijnheer Loekemeijer.

De heer Loekemeijer: Tegen.

De voorzitter: 30 stemmen tegen, 9 stemmen voor, daarmee is de motie 29 verworpen.
Voor waren de fracties Gewoon Dordt, VVD en PVV, en de overige fracties tegen. En
daarmee hebben we de begrotingsbehandeling gehad, alle moties en amendementen
aan de orde gehad, begroting vastgesteld.

HAMERSTUKKEN

De voorzitter: En dan rest ons niets anders dan de hamerstukken. En die gaan we, zoals
u gewend bent, één voor één langs, en dan zijn stemverklaringen mogelijk. Ik zie nog
een opmerking van mijnheer Portier.

De heer Portier: Ja, voorzitter, ik wil toch het amendement indienen.

De voorzitter: Ja, dat gaat echt niet.

De heer Portier: Ja, ik ben het niet met u eens dat het niet kan. Maar als dat inderdaad
is, dan hebben we gezien de begroting die is vastgesteld geen andere mogelijkheid dan
de hele verordening te verwerpen, en dat betekent dat de tarieven van dit jaar blijven
gelden.

De voorzitter: Ja, dan bent u dus tegen. Kijk, we hebben de wethouder daar ook over
gehoord, en die komt ook nog met een begrotingswijziging, dus technisch is dat ook niet
een vereiste. En een amendement indienen bij hamerstukken, dat gaat echt niet.

De heer Portier: Ja, ik zie daarvoor geen steun, maar goed, daar zijn we het niet over
eens. In het Reglement van Orde.

De voorzitter: Nou de verordening, ons Reglement van Orde schrijft voor dat
amendementen worden ingediend bij beraadslagingen, maar bij hamerstukken zijn er
geen beraadslagingen. Of u had hem tot een bespreekstuk moeten maken, maar dat is
niet het geval. Dus we zijn echt bij de hamerstukken, en die gaan we één voor één langs
voor stemverklaringen, en daar wil ik iedereen gelegenheid voor geven.

12.vaststellen Heffingsverordening en Tarieventabel Essenhof 2021 (2628430)

De voorzitter: Ik begin bij agendapunt 12, het vaststellen van de Heffingsverordening en
Tarieventabel Essenhof 2021, zijn daar stemverklaringen? Dat is niet het geval, dan
stellen we die vast.
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13.Vaststellen Verordeningen op de heffing en invordering van precariobelasting,
marktgeld en reinigingsrecht 2021 (2628428)

De voorzitter: Dan gaan we naar 13, vaststellen Verordeningen op de heffingen en
invordering van de precariobelasting, marktgeld en reinigingsrecht 2021. Zijn er
stemverklaringen bij agendapunt 13? Dat is niet het geval, stellen we die vast.

14.Vaststellen Verordeningen op de heffing en invordering van
onroerendezaakbelastingen, afvalstoffenheffing, rioolheffing en
hondenbelasting 2021 (2628425)

De voorzitter: Gaan we naar 14, de Verordeningen op de heffing en invordering
onroerendezaakbelastingen, afvalstoffenheffing, rioolheffing en hondenbelasting 2021.
In ieder geval mijnheer Polat, gaat uw gang.

De heer Polat: Ja, dank voorzitter.

De voorzitter: Ja.

De heer Polat: Voorzitter, D66 willen een rechtvaardige afvalstoffenheffingen en minder
kilo’s restafval. Eenpersoonshuishoudens betalen naar verhouding in Dordrecht te veel
afvalstoffenheffing. Daarnaast treuzelt deze coalitie veel te lang om met maatregelen te
komen om de taakstelling 100 kilogram restafval per Dordtenaar te realiseren. Om deze
redenen gaat D66 niet akkoord met de Verordening afvalstoffenheffing *21.

De voorzitter: Dank u zeer. Een stemverklaring van mijnheer Portier nog.

De heer Portier: Voorzitter, we zien in deze Verordening een ongehoorde verhoging van
de afvalstoffenheffing, die veroorzaakt wordt ...

De voorzitter: Mijnheer Portier, uw geluid valt uit. Dus u mag even uw stemverklaring
opnieuw doen, en dan met geluid.

De heer Portier: Goed. We zien in deze Verordening die ook op een vreemde wijze hier
zeg maar op de agenda is gekomen, met totaal andere bedragen als waarover
gediscussieerd is, maar goed, daar hebben we het over gehad. We zien een ongehoorde
verhoging van de afvalstoffenheffing met 5,2 procent, die leidt tot een
woonlastenverhoging gemiddeld van 3,5 procent. We zien dat burgers zeg maar het
slachtoffer worden van het falen van het gemeentelijk grondstoffenbeleid, dat vinden wij
een onjuiste zaak. En daarom zien we geen andere mogelijkheid dan tegen deze
volledige Verordening te stemmen.

De voorzitter: Dank u zeer. Dan is er nog een stemverklaring van mevrouw Stolk
aangekondigd.

Mevrouw Stolk: Ja, voorzitter, dank. Wij sluiten ons aan bij de stemverklaring van de
SP.
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De voorzitter: Hartelijk dank. Dan hebben we de stemverklaringen gehad en dan is 14
vastgesteld met hetgeen daarover is gezegd.

15. Vaststellen Verordening op de heffing en invordering van leges 2021

De voorzitter: Dan gaan we naar 15, vaststellen van de Verordening op de heffing en
invordering van de leges, 2021. De stemverklaringen. Dat is niet het geval, stellen we
die vast.

16.Indienen zienswijze Dordrecht op het regionaal Inkoopkader Jeugdhulp 2022
(2629403)

De voorzitter: 16, indienen zienswijze Dordrecht op het regionaal Inkoopkader
Jeugdhulp '22. Geen stemverklaringen, stellen we die vast. Ja, wel een stemverklaring,
excuus. GroenLinks. En de VVD. Mijnheer Burakgin als eerste, gaat uw gang.

De heer Burakcin: Ja, dank u wel, voorzitter. Wij kunnen instemmen met deze
zienswijze, met de kanttekening dat wij kritisch zijn ten opzichte van het uitgangspunt
over de inzet van SMART sturen en het vaststellen van KPI's. Omdat dit niet alleen
maatwerkoplossingen in de weg kan staan maar ook op gespannen voet staat met de
beoogde reductie van de administratieve lasten. Dank u wel.

De voorzitter: Dank u zeer. Dan nog een stemverklaring van mijnheer Kwaak,

De heer Kwaak: Sorry, voorzitter, ik was iets te vroeg, mijn stemverklaring is bij
nummer 17.

De voorzitter: Daar komen we zo meteen. Dan hebben we 16 vastgesteld met hetgeen
daarover is gezegd door GroenLinks.

17.Indienen zienswijze Dordrecht op AB-besluit Governanceonderzoek AEF
(2629440)

De voorzitter: Dan komen we bij 17. Mijnheer Kwaak, gaat uw gang.

De heer Kwaak: Dank u wel, voorzitter, op dit late tijdstip. De VVD Dordrecht kan
instemmen met de zienswijze en dankt mijnheer Van Verk voor de totstandkoming. En
een positie move voor onze wethouder Van der Linden. Dank u wel, voorzitter.

De voorzitter: Hartelijk dank. Mevrouw Koene.
Mevrouw Koene: la, tegenovergesteld, voorzitter, want ik vind het ...
De voorzitter: Uw geluid vait uit, u drukt net op het verkeerde knopje denk ik.

Mevrouw Koene: Nee, ik druk helemaal niet op een knopje, hij ging gewoon uit. Maar
goed, ik ben dus teleurgesteld over het feit dat een collega-raadslid een zienswijze
maakt, wij hebben daar een ambtelijk apparaat voor. En jaren geleden hebben we een
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prima zienswijze gekregen van een kernteam, dat is ook op de een of andere manier
verdwenen. Maar dit vind ik geen fatsoenlijke gang van zaken.

De voorzitter: Dank u zeer. Verder niemand? Dan hebben we agendapunt 17 ook
aangenomen met hetgeen daarover is gezegd.

18.Kennisnemen van de monitor Groeiagenda 2030 (2616058)

De voorzitter: Dan gaan we naar 18, kennisnemen van de monitor Groeiagenda 2030.
Geen stemverklaringen? Aangenomen.

19.Burgerinitiatief Groen Project Tiny Houses “Klein Dordrecht” (2588086)

De voorzitter: Dan even kijken, Tiny Houses, is toch een hamerstuk, 19, burgerinitiatief
Groen Project Tiny Houses. Zijn daar nog stemverklaringen bij? Dat is niet het geval,

dangenomen.

20.Instemmen met Oprichting Werkgeversvereniging Samenwerkende
Veiligheidsregio’s (2634748)

De voorzitter: 20, instemmmen met de Oprichting Werkgeversvereniging Samenwerkende
Veiligheidsregio’s. Geen stemverklaringen. Aangenomen.

21.Bekrachtigen van de door het college opgelegde geheimhouding van de
bijlagen behorend bij raadsvoorstel verplaatsing van VV Dubbeldam Sportpark
Schenkeldijk accommodatieontwikkeling (RIS 2635030) (2635897)

De voorzitter: Dan 21, bekrachtigen van de door het college opgeliegde geheimhouding
van de bijlagen behorend bij raadsvoorstel verplaatsing van Voetbal Vereniging
Dubbeldam Sportpark Schenkeldijk accommodatieontwikkeling. Geen stemverklaringen.

Aangenomen.

22.Bekrachtigen van de door het college opgelegde geheimhouding van de
bijlagen behorend bij raadsvoorstel Programma’s reserve Agenda Dordrecht
2030; Samenwerkend en Verbindend Dordrecht (RIS2634565) (2591240)

De voorzitter: 22, bekrachtigen van de door het college opgelegde geheimhouding van
de bijlagen behorend bij raadsvoorstel Programma’s reserve Agenda Dordrecht 2030;
Samenwerkend en Verbindend Dordrecht. Geen stemverklaring, is aangenomen,

23. Bekrachtigen van de door het college opgelegde geheimhouding van de rib
Voortgang amendement Behoud varend erfgoed Binnen Kalkhaven (RIS

2636809) (2636845)

De voorzitter: En dan 23 tot slot, bekrachtigen van de door het college opgelegde
geheimhouding van de rib Voortgang amendement Behoud varend erfgoed Binnen
Kalkhaven. Geen stemverklaringen dus daarmee aangenomen. Dan zijn we aan het eind
gekomen van deze raadsvergadering, over twee middagen en avonden verspreid. Ik wil
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u allemaal heel hartelijk danken voor uw inbreng en uw medewerking, betrokkenheid,
voorbereiding en alles. Fijn dat het op deze manier kon en dat we het ook zo goed toch
met elkaar hebben gedaan, ondanks de digitale manier waarop dat dan moet
plaatsvinden. En ook heel veel dank aan de mensen van de griffie die daar weer heel
hard aan hebben gewerkt om het allemaal mogelijk te maken. En tot slot, ik ga denk ik
vanavond van u dromen, want ik heb uw namen vanavond zo vaak voorgelezen, die
zitten diep in mijn hoofd gegrift. Ik hoop u allemaal snel weer te zien en blijf gezond.
Deze verga9dering is beéindigd.

Aldus vastgesteld in de raadsvergadering van 15 decembeér 2020.

De griffier, / e voorzitter,
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