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van de fractie PvdA
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Datum 24 november 2020

Ons kenmerk InProces BBV: 2020-0154333

Betreft Beantwoorden artikel 40-vragen over Parkeren bij het Ziekenhuis

Geachte heer Van Verk,

Bij brief van 27 oktober 2020, bij ons ingekomen op 28 oktober 2020, heeft u op 
grond van artikel 40 van het Reglement van Orde van de gemeenteraad namens de 
fractie PvdA vragen gesteld over Parkeren bij het Ziekenhuis.

Wij beantwoorden uw vragen als volgt.

Vraag 1. Het ziekenhuis stelt dat zij al bijna twee jaar met klem aandringen op 
een overleg met de gemeente over bouw, exploitatie en tarieven van 
de nieuwe parkeergarage.
Klopt het dat het ziekenhuis al gedurende twee jaar te kennen geeft 
hierover te willen overleggen, maar dat de gemeente hier geen gehoor 
aan heeft gegeven?

Antwoord Het Albert Schweitzerziekenhuis (ASz) is als direct belanghebbende 
intensief betrokken bij de planvorming van de Middenzone. In het 
verleden - en vanaf 5 september 2019 met enige regelmaat - hebben 
diverse overleggen tussen gemeente en ziekenhuis plaats gevonden 
waarbij de vraagstukken van het ASz uitgebreid besproken zijn. 

Vraag 2. Klopt het dat het gebezigde woord "nogmaals" in overleg gaan ten 
onrechte is gebruikt omdat er voorheen geen overleg is geweest 
hierover?

Antwoord Zie het antwoord op vraag 1.

Vraag 3. Klopt het dat de gemeente Ballast Nedam te kennen heeft gegeven dat  
zij niet wilde dat er overleg zou worden gevoerd tussen Ballast Nedam 
en het ziekenhuis?

Antwoord Momenteel zijn wij nog in gesprek met Ballast Nedam om te komen tot 
een ontwikkelovereenkomst. Het is de normale gang van zaken dat 
totdat deze door beide partijen is ondertekend, er geen afspraken 
worden gemaakt met derden over onderwerpen waarover partijen in 
gesprek zijn in het kader van de ontwikkelovereenkomst. Zoals eerder 
aangegeven zullen wij na ondertekening het gesprek tussen het ASz en 
de ontwikkelaar actief entameren.
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Vraag 4. Waarom wilde u niet dat er overleg zou worden gevoerd tussen deze 
twee partijen?

Antwoord Zie het antwoord op vraag 3.

Vraag 5. Klopt het dat er slechts voortgangsgesprekken hebben plaatsgevonden 
waarin niet of nauwelijks is gesproken over de wensen van het 
ziekenhuis?
Indien u van mening ben dat dit niet het geval is en er wel degelijk 
inhoudelijke gesprekken zijn gevoerd over de wensen van het 
ziekenhuis, kunt u het antwoord dan onderbouwen met verslagen van 
deze gesprekken?

Antwoord Er hebben overleggen plaatsgevonden op 13 juni 2019, 9 juli 2019, 
11 november 2019, 6 april 2020, 22 april 2020, 3 juni 2020, 23 juni 
2020, 29 juni 2020 en 29 september 2020.

We vinden het niet gepast de verslagen van deze vertrouwelijke 
overleggen openbaar te maken. Wij zijn bereid, indien de raad dat 
wenst, om de tekstdelen met betrekking tot parkeren onder 
geheimhouding conform artikel 55 van de Gemeentewet ter inzage te 
leggen bij de griffie.

Vraag 6. Het ziekenhuis verwijt u dat er überhaupt niet is opgekomen voor de 
belangen van grote maatschappelijke partners. Het leidende kader 
voor u zou de bouw van 720 woningen alsmede 20 miljoen winst zijn 
geweest
Hoe kijkt het College aan tegen deze opvatting. Kan het College hier 
een reflectie opgeven?

Antwoord Wij vinden het jammer dat de discussie rondom de parkeertarieven de 
zo gewenste ontwikkeling van de Middenzone op het Gezondheidspark 
overschaduwt. In het raadsvoorstel van 25 juni 2019 is aangegeven 
dat de raad verantwoordelijk is voor het stellen van de kaders 
waarbinnen ontwikkeld kan worden. In het Programma van Eisen 
(bijlage 7), oftewel de uitvraag voor de ontwikkeling van de 
Middenzone, hoofdstuk 4. Mobiliteit en Parkeren is aangegeven dat de 
parkeeropgave behoort tot de scope van de integrale 
gebiedsontwikkeling. Daarbij merkt het college op dat "20 miljoen 
winst" een zeer beperkte beschrijving van de situatie is. Zoals u weet, 
hebben wij in het verleden circa € 25 miljoen af moeten schrijven op 
deze locatie.

Vraag 7. Het volgende verwijt in het artikel betreft het tweemaal onjuist 
informeren van de raad. Het gaat daarbij om de volgende twee zaken:
a. Er zou geen mogelijkheid zijn om de eerder vastgestelde tarieven te  

herzien;
b. De raad is onvolledig en onjuist geïnformeerd, waardoor een 

politieke keuze feitelijk niet mogelijk was.
De argumenten die hiervoor door het ziekenhuis worden gegeven 
zijn: 
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c Er is nog geen sprake van een Ontwikkelovereenkomst tussen de 
gemeente en Ballast-Nedam. Tot aan dat moment liggen alle opties 
open en heeft de gemeente de regie.

d De Aanbestedingswet is in het geheel niet van toepassing zoals 
expliciet vermeld in de "Marktselectieprocedure Middenzone 
Selectieleidraad": "Er is in onderhavig geval geen sprake van een 
aanbestedingsplichtige overheidsopdracht".
De gemaakte verwijten zijn ernstig en wij vragen het College 
expliciet te reageren op deze verwijten. Kernvraag daarbij is: 
kloppen de verwijten en wanneer u van mening bent dat de 
verwijten onjuist en en onterecht zijn, zien wij een goede 
(juridische) onderbouwing van uw standpunt tegemoet.

Antwoord a. In het raadsvoorstel van 25 juni 2019 is aangegeven dat de raad 
verantwoordelijk is voor het stellen van de kaders waarbinnen 
ontwikkeld kan worden. In het Programma van Eisen (bijlage 7), 
oftewel de uitvraag voor de ontwikkeling van de Middenzone, 
hoofdstuk 4. Mobiliteit en Parkeren is aangegeven dat de 
parkeeropgave behoort tot de scope van de integrale 
gebiedsontwikkeling.

b. Zie het antwoord op vraag 7a.
c. De raad heeft de kader voor de ontwikkeling van de Middenzone op 

het Gezondheidspark gesteld. Ballast Nedam is via een 
marktselectie geselecteerd. Daarna heeft Ballast Nedam in de 
gunningsprocedure een definitieve aanbieding gedaan. In deze 
procedure is in de selectiedocumenten (voorafgaand aan de 
selectie) en gunningsdocumenten (voorafgaand aan gunning) de 
opdracht geformuleerd inclusief de voorwaarden die daarbij horen. 
Door in te schrijven op deze marktselectieprocedure en 
gunningsprocedure heeft Ballast Nedam zich gecommitteerd aan de 
opdracht en bijbehorende voorwaarden. Het bestuurlijk besluit voor 
voorgenomen gunning is ook al genomen en er wordt nu nog, 
binnen de selectie- en gunningsvoorwaarden gesproken over de 
ontwikkelovereenkomst. Dit betekent dat op kleinere 
(ondergeschikte) punten nog wordt onderhandeld met Ballast 
Nedam, maar dat de opdracht en voorwaarden uit de selectie- en 
gunningsdocumenten in deze procedure niet meer mogen worden 
aangepast. Dit zou in strijd zijn met het transparantie- en 
gelijkheidsbeginsel. 
Dus nee, op dit moment liggen niet nog alle opties open. De 
gesprekken over de ontwikkelovereenkomst vinden plaats binnen de 
kaders zoals die in de selectie- en gunningsfase zijn gesteld.

d. De opdracht zoals opgenomen in de marktselectieprocedure voor 
het Gezondheidspark is een niet-aanbestedingsplichtige opdracht en 
valt dus niet onder alle regels van de Aanbestedingswet. Wel moet 
deze procedure voldoen aan de algemene Europese 
rechtsbeginselen van transparantie en gelijkheid. 
Een marktselectieprocedure is een transparantie procedure voor het 
vergeven van een niet-aanbestedingsplichtige opdracht, waarbij alle 
geïnteresseerden op gelijke wijze kans maken op deze opdracht. In 
een marktselectieprocedure voor een niet-aanbestedingsplichtige 
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opdracht is meer ruimte om specifieke lokale wensen en eisen in de 
procedure op te nemen.

Vraag 8. De Raad van Bestuur stelt dat tot het afsluiten van de 
Ontwikkelovereenkomst alle wegen nog open liggen en er eerder 
genomen besluiten kunnen worden heroverwogen en herzien.
Is het College ook daadwerkelijk bereid zaken opnieuw in ogenschouw 
te nemen teneinde een gedragen ontwikkeling op de Middenzone 
mogelijk te maken?

Antwoord Zie het antwoord op vraag 7c.

Wij vertrouwen er op u hiermee voldoende te hebben geïnformeerd.

Hoogachtend,

Het college van Burgemeester en Wethouders

J. Scholten A.W. Kolff
secretaris burgemeester
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